OKRESNA PROKURATURA ROZNAVA
Nam. 1. maja, 048 01 Roznava 1

Cislo: Pv 557/21/8808-7 Roznava 22.03.2022
EEC: 2-67-185-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Rozfnava

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

vobci XXXXX, okres XXXXX ainde, najmenej vobdobi od 01.02.2018 do
28.02.2022, okrem mesiacov januar 2020 a februar 2020, kedy vyzivné uhradil, si
ako otec maloletej dcéry XXXXX, nar. 13.12.2008 neplnil svoju vyZivovaciu
povinnost vyplyvajucu mu zo zakona ¢. 36/2005 Z. z. o rodine v zneni neskorsich
predpisov, ktorej rozsah mu bol ur€eny rozsudkom Okresného sudu XXXXX, sp. zn.
XXXXX zo dna 26.10.2017, pravoplatnym dnom 16.12.2017, ktorym bol zaviazany
prispievat na jej vyZivu v minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy Zivotného
minima, v désledku ¢oho za uvedené obdobie dlhuje na vyZzivhom matke maloletej
dcéry XXXXX XXXXX sumu najmenej vo vyske 1293,72 €

lebo zanikla trestnost &inu.



Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela PZ Okresného riaditelstva Policajného zboru
v Roznave, odboru kriminalnej policie, 1. oddelenia vySetrovania, sp. zn. XXXXX zo
dna 18.01.2022, bolo vznesené obvinenie XXXXX za pre€in zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism . b) Trestného zakona s poukazom na § 138
pism. b) Trestného zakona, v podstate na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

V priebehu skrateného vySetrovania obvineny XXXXX uhradil opravnenej
XXXXX, matke maloletej dcery XXXXX, postupne celé dizné vyzivhé ato dna
03.02.2022 prostrednictvom dvoch bankovych platieb vo vySke 600,-€ a vo vyske
633,€ na jej bankovy ucet. Nasledne dna 10.03.2022 odovzdanim hotovosti vo
vySke 120,-€ krukam matky. Uvedené uhrady vyzivného boli  preukazané
potvrdeniami o vykonanych bankovych prevodoch apisomnym potvrdenim
o prevzati hotovosti.

Opravnena XXXXX XXXXX sa dna 14.03.2022 dostavila k vySetrovatelovi
PZ, kde do zapisnice o vysluchu svedka - poSkodeného potvrdila, Ze jej obvineny
zaplatil dizné vyzivné vo vySSie uvedenych splatkach, priom toho Casu jej uz
obvineny na vyzivhom pre maloletu dcéru nedlhuje Ziadnu sumu, nakofko vyZzZivné
zaplatil az do konca mesiaca februar 2022.

Zaroven vykonanym dokazovanim nebolo zistené, Ze by v désledku neplnenia
vyzivovacej povinnosti obvinenym o maloletu dcéru nebolo riadne postarané a ze by
trpela nudzou.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost trestného Cinu
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 zanika, ak trestny &in nemal trvalo
nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splinil skér, nez sa sud
odobral na zavere¢nu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost’ Cinu.

Vzhfadom na to, ze obvineny XXXXX si dodato¢ne splinil svoju vyZivovaciu
povinnost’ v plnom rozsahu a splnil tak podmienky ustanovenia o ucinnej lutosti, bolo
potrebné trestné stihanie zastavit tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Boris Gleza
prokurator



