OKRESNA PROKURATURA ROZNAVA
Nam. 1. maja, 048 01 Roznava 1

Cislo: Pv 244/18/8808-3 Roznava 18.05.2018
EEC: 2-67-187-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Rozfava

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 242, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v presne nezisteny den v polovici mesiaca jul roku 2017 v obci XXXXX, okres
XXXXX, poc€as navstevy u svojho synovca XXXXX v rodinnom dome na XXXXX ulici
C. 217, vyuzila jeho nepozornost a z priestorov obyvacej izby, z tasky zavesenej na
skrini, odcudzila penazenku s osobnymi dokladmi na meno XXXXX - obcCianskym
preukazom a kartiCkou poistenca, bez finan¢nej hotovosti, €¢im poSkodenému XXXXX
sposobila skodu vo vyske 10 EUR,

a tohto Cinu sa dopustila napriek tomu, Zze XXXXX vS8eobecnej vnutornej spravy,
Okresného uradu XXXXX o uloZzeni sankcie za priestupok, sp. zn. OU-RV-OVVS-
2018 zo dna 06.04.2017, pravoplatnym dna 09.05.2017, bola uznana vinnou z
priestupku proti majetku podfa § 50 ods. 1 zakona SNR ¢&. 372/1990 Zb. o
priestupkoch v zneni neskorSich predpisov a ulozena jej bola pokuta vo vySke 20
EUR,

lebo trestné stihanie je nepripustné, pretoze je trestné stihanie podmienené
suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ SR v XXXXX, sp. zn.
ORP-XXXXX zo dna 06.03.2018, bolo zac¢até trestné stihanie a su¢asne vznesené obvinenie
XXXXX za precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Tr. zak., v podstate na tom skutkovom
zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Uznesenim vySetrovatela 1. oddelenia vySetrovania, Odboru kriminalnej policie, OR
PZ SR v XXXXX sp. zn. ORP-XXXXX zo dfia 21.03.2018, boli podla § 21 ods. 3 Tr. por. (per
analogiam) s poukazanim na § 18 ods. 1 Tr. por. spojené na spolo¢né konanie trestna vec
vedena proti obvinenej XXXXX za zlo€in porudovania domovej slobody podla § 194 ods. 1,3
pism. a) Tr. zak. s poukazom na § 139 ods. 1 pism. e) Tr. zak. a § 127 ods. 3 Tr. zak.,
a vysSie uvedena trestna vec vedena proti obvinenej XXXXX za prec€in kradeze podla § 212
ods. 2 pism. f) Tr. zak.

Naslednym uznesenim vySetrovatelfa 1. oddelenia vySetrovania, Odboru kriminalne;j
policie, OR PZ SR v XXXXX, sp. zn. ORP-XXXXX zo dna 19.04.2018, bola podla § 21 ods. 1
Tr. por. (per analogiam) vylu¢ena zo spolocného konania trestna vec vedend proti obvinene;j
XXXXX za pre€in kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. f) Tr. zak.

Svedok - poSkodeny XXXXX vyuzil svojho prava a ako synovec obvinenej odmietol
vypovedat. Po pouceni podla § 211 Tr. por. uviedol, ze vzhladom k tomu, Ze obvinena
XXXXX je sestra jeho otca, su blizka rodina a vzajomne sa aj navstevuju, nedava suhlas na
jej trestné stihanie.

Obvinena XXXXX sa k spachanej trestnej €innosti priznala v celom rozsahu.

Pre trestné stihanie v zmysle 211 ods. 1 Tr. por., okrem iného aj za trestny Cin
kradeze podfla § 212 Tr. zak., je nevyhnutné dat suhlas poskodenym.

Z vySSie uvedenych dbékazov vyplyva, ze obvinena XXXXX svojim konanim naplnila
zakonné znaky skutkovej podstaty precinu kradeze podfla § 212 ods. 2 pism. f) Tr. zak.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak je trestné
stihanie nepripustné podfa § 9 Tr. por.

Podla § 9 ods. 1 pism. f) Tr. por. trestné stihanie nemozno zacat, a ak uz bolo zac¢até,
nemozno v fiom pokraCovat a musi byt zastavené, ak je trestné stihanie podmienené
suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty spat.

V zmysle § 211 ods. 1 Tr. por. trestné stihanie pre trestny €in kradeze podla § 212 Tr.
zak. proti tomu, kto je vo vztahu k poSkodenému osobou, voci ktorej by mal poSkodeny ako
svedok pravo odopriet vypoved, nemozno zalat auz vzaCatom trestnom stihani
pokracovat, iba so suhlasom poskodeného.

Vzhladom k tomu, ze v priebehu vySetrovania bolo zistené, ze poSkodeny je synovcom
obvinenej a nedal suhlas na trestné stihanie obvinenej, bolo potrebné trestné stihanie
obvinenej XXXXX zastavit’ podla § 215 ods. 1 pism. d) Tr. por. s poukazom na ustanovenie §
9 ods. 1 pism. f) Tr. por. a ustanovenie § 211 ods. 1 Tr. por.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Ondrej Orosz
prokurator



