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OKRESNA PROKURATURA ROZNAVA
Nam. 1. maja, 048 01 Roznava 1
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LUKy

Cislo: Pv 186/15/8808 Roznava 16.12.2015
EEC: 2-67-236-2015

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Rozfnava

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie
ktory je stihany pre trestny ¢in:
- Precin Ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona €islo 300/2005 Zbierky
zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade ze:

dna 14.01.2015 0 22.40 h riadil osobné motorové vozidlo zn. Seat Alhambra, ev. ¢.
XXXXX DJ, smerom od obce XXXXX do XXXXX, okres XXXXX, a v krizovatke so
statnou cestou III. triedy neprisposobil rychlost jazdy stavu a povahe zladovatelej
vozovky, ¢im porusil ustanovenie § 16 ods. 1 zdkona ¢. 8/2009 Z. z. o cestnej
premavke vzneni neskorS$ich predpisov, dostal Smyk a ziSiel svozidlom mimo
spevnenu cast vozovky vlavo, do priekopy, kde narazil do beténového mostika,
v dosledku c¢oho doslo k prevrateniu motorového vozidla na strechu a pri nehode
spolujazdkyna XXXXX utrpela pomliazdenie makkych tkaniv v Celovej
a okoloocnicovej oblasti vpravo s krvnou podliatinou, otras mozgu I'ahkého stupna,
nakrvacanie pod pavacnicu mozgu v spankovej oblasti vpravo, trzni ranu na lavej
usnici, pomliazdenie hrudnej steny, pravého pleca, podvrtnutie krénej chrbtice,
s dobou liecenia do 35 dni, spolujazdkyna XXXXX utrpela pomliazdenie hrudnika,
pomliazdenie pltic obojstranne, zlomeninu 11. rebra vlavo bez posunutia tulomkov,
zlomeninu 3. rebra vpravo s malym posunom tlomkov, pomliazdenie pravého pleca



a lavej ruky, natiahnutie krénej chrbtice a odlomenie tffiovych vybezkov Th2-4 a Thé,
s dobou lie¢enia do 35 dni, a spolujazdkyna XXXXX utrpela pomliazdenie Tavej
strany hrudnika, podvrtnutie lavého zapastia a odreniny na lavom predkoleni,
s dobou liecenia 32 dni.

Podla §216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skuSobna doba pre obvineného
nasledovne:

1. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
18 mesiacov

Odoévodnenie:

Uznesenim vySetrovatela 1. oddelenia vySetrovania, Odboru kriminalnej policie, OR
PZ SR v XXXXX, sp. zn. ORP-XXXXX zo dna 29.06.2015, bolo vznesené obvinenie
XXXXX za precin ubliZenia na zdravi podla § 158 Tr. zak., v podstate na tom
skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto uznesenia.

Obvineny XXXXX sa k spachaniu skutku, za ktory je stihany, v celom rozsahu
priznal. Uviedol, Ze v mieste nehody bola vozovka Smyklavi, zamrznutd. Dostal
svozidlom S$myk, vozidlo sa stalo neovladatelné aziSiel snim dole kopcom do
priekopy, kde ho zastavil betonovy mostik. Vozidlo sa prevratilo na strechu. Nehodu
nahlasil v poistovni UNIQA, a. s., ktora uz ¢iasto¢ne uhradila poistné plnenie. Svoje
konanie l'utuje. Vyjadril stihlas s podmieneénym zastavenim trestného stihania proti
jej osobe.

Svedkyna — poskodenid XXXXX uviedla, Ze sedela za spolujazdcom vodica.
Zaspala, na priebeh nehody sa nepamata. Prebrala sa az na oddeleni ARO v XXXXX.
V trestnom konani si neuplatiiuje ziadne naroky na nahradu skody, vSetky naroky si
uplatni v obéiansko-pravnom konani zo zakonnej poistky vozidla obvineného.

Svedkyna — poskodenia XXXXX uviedla, ze v XXXXX ju vyzdvihol obvineny.
Pripttala sa bezpecnostnym pasom. ISli eSte do obce XXXXX pre pani XXXXX.
Hl'adala si mobilny telefon, ked zrazu videla len travu a boli s vozidlom na streche. Na
ceste, kde bolo vozidlo, sa Smykalo, prSalo a mrzlo na tom mieste. Nahradu skody si
neuplatnuje, pretoze Skoda jej bola uhradena poistoviiou UNIQA, a. s.

Svedkynia — poskodenid XXXXX uviedla, Ze registrovala len to, ako isli dole
kopcom do priekopy vlavo, kde narazili do mosta a vozidlo sa prevratilo na strechu.
Na mieste nehody prsalo aj mrzlo. Cesta bola Smyklava. Nahradu Skody si
neuplatniuje, bola jej hradené poistoviiou UNIQA, a. s.

Zo znaleckého posudku znalca zodboru cestnej dopravy vyplynulo, Ze za
bezprostrednt pri¢inu vzniku dopravnej nehody mozno oznacit rychlost jazdy vozidla
vdanom useku, ktora bola vysSsia nez medznd rychlost na bezpecny prejazd
nehodovym tusekom. V doésledku tejto rychlosti sa vozidlo dostalo do smerovej
nestability, nasledkom ¢oho opustilo vozovku.

Zo znaleckého posudku znalca zodboru zdravotnictva, odvetvia chirurgie,
vyplynulo, Ze poskodené utrpeli zranenia uvedené vo vyroku uznesenia, kde doba
lieCenia zraneni u poskodenej XXXXX mala trvat maximalne 35 dni, u poskodenej
XXXXX tiez 35 dni a u posSkodenej XXXXX 32 dni.

Z oznamenia Skodovej udalosti poistovne UNIQA, a. s., vyplynulo, Ze obvineny
nehodu vcéas nahlésil, kde uviedol, Ze pri nehode boli zranené poskodené XXXXX,
XXXXX a XXXXX.

Zo sprav poistovne UNIQA, a. s., vyplynulo, Ze poskodenym XXXXX skoda



bola uhradena.

Vina obvineného vyplyva izo zapisnice o obhliadke miesta dopravnej nehody
s nacrtkom, planikom a fotodokumentéciou, zaznamu dopravnej nehody a zapisu
o dychovej skuske.

Podla § 216 ods. 1 Tr. por. v konani o precine, na ktory zakon ustanovuje trest
odnatia slobody, ktorého hornad hranica neprevysuje 5 rokov, méze prokurator so
sthlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania obzaloby na navrh policajta
alebo aj bez navrhu podmienecne zastavit trestné stihanie ak,

a) vyhléasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, anie st oddévodnené
pochybnosti otom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne

a zrozumitelne,

b) nahradil skodu, ak bola ¢inom sposoben4, alebo s poskodenym o jej nahrade

uzavrel dohodu, alebo urobil iné opatrenia na jej nahradu a

¢) vzhladom na osobu obvineného, s prihliadnutim na jeho doterajsi zivot a na

okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povazovat za dostacujace.

Obvineny XXXXX spachal precin ublizenia na zdravi podl'a § 158 Tr. zak., za ktory
zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje 5 rokov.
Obvineny sa k spachanému c¢inu priznal, svoje konanie olutoval a vyjadril sthlas
s pripadnym podmieneénym zastavenim trestného stihania proti svojej osobe.
Obvineny vykonal opatrenie na nihradu skody, predovSetkym tym, Ze Skodova
udalost bola véas oznamena poistovni UNIQA, a. s., ktora uz éiastoéne uhradila
poistné plnenie poskodenym XXXXX

Obvineny je z miesta trvalého bydliska hodnoteny vSeobecne. V registri trestov

nema zaznam.
Vzhl'adom na vysSie uvedené bolo dovodné postupovat podla § 216 ods. 1,2 Tr. por., t.
j. podmienecne zastavit trestné stihanie proti obvinenému XXXXX, a ur¢ena mu bola
skiisobna doba v trvani 18 (osemnast) mesiacov, ¢o s prihliadnutim na jeho doterajsi
zivot a okolnosti pripadu, je dostacujaca.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Juraj Lendak
prokurator



