OKRESNA PROKURATURA ROZNAVA
Nam. 1. maja, 048 01 Roznava 1

Cislo: Pv 106/17/8808-7 Roznava 08.06.2017
EEC: 2-67-310-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: posSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Rozfnava

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 600, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- precin: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dria 22.02.2017 v €ase okolo 22.30 h v XXXXX okres XXXXX, na ulici ul. XXXXX ¢&.
597 na objekte byvalej predajne, ktora je v suCasnej dobe mimo prevadzky - v
rekonstrukcii, pod vplyvom alkoholickych napojov, sekerou - kalackou rozbil dvojitu
sklenenu vypli na 2 ks plastovych vykladovych okien, rozmerov 200x130 cm, ¢im
pre podkodenl spolodnost XXXXX, ul. XXXXX &. 597, ICO: XXXXX, spdsobil $kodu
vo vySke najmenej 287,08 €,

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ SR v XXXXXj,
sp. zn. ORP-XXXXX zo dna 22.02.2017, bolo zacaté trestné stihanie a uznesenim
toho istého organu, zo dna 29.03.2017, bolo vznesené obvinenie XXXXX za precin
poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr. zak., v podstate na tom skutkovom



zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

V priebehu skrateného vysSetrovania bol do konania pribraty znalec z odboru
zdravotnictva, odvetvia psychiatrie — XXXXX, PhD., ktory k duSevnému stavu
obvineného XXXXX vypracoval znalecky posudok, €. 15/2017, zo zaverov ktorého
vyplyva nasledovné:

Schopnost obvineného rozpoznat protipravnost svojho konania bola
podstatne zmenSena. Toto podstatné zmensSenie bolo spbésobené chorobnym
znizenim jeho intelektu do pasma stredne tazkej duSevnej zaostalosti. Schopnost
obvineného ovladat svoje konanie bola v €ase spachania Cinu uplne vymiznuta
spolupdsobenim chorobne znizeného intelektu a pésobenim lieku Rispen, ktory mu
bol doporu€eny a predpisany psychiatrom dva dni pred spachanim trestného cinu.
Vymiznutie tychto schopnosti bolo spbésobené uvedenymi faktormi bez ohladu na
pozitie alkoholu. Obvineny v sucCasnosti nie je schopny chapat zmysel trestného
konania. Pobyt obvineného na slobode z psychiatrického hfadiska je nebezpecny pre
spolo¢nost, vzhladom k tomu, Zze sa jedna o poruchu intelektu s poruchami
spravania.

Z vySSie uvedenych dbévodov obvinenému je doporu¢ené ochranné
psychiatrické lieCenie ambulantnou formou.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Vzhladom ktomu, Ze obvineny v Case spachania trestného Cinu nebol
schopny rozpoznat nebezpecCenstvo svojho konania pre spoloCnost a nebol schopny
svoje konanie ovladat, bolo potrebné trestné stihanie zastavit tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Tymto rozhodnutim nie su dotknuté prava posSkodeného uplatnit si nahradu
Skody. Tieto prava je mozné si uplatnit samostatne v civilnom procese.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Ondrej Orosz
prokurator



