OKRESNA PROKURATURA ROZNAVA
Nam. 1. maja, 048 01 Roznava 1

Cislo: Pv 380/16/8808-14 Roznava 25.01.2017
EEC: 2-67-42-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny Cin: pre€in: neodvedenie dane a poistného podla § 277 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Rozfnava

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno e Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 18, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precin: neodvedenie dane a poistného podla § 277 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako Statutarny zastupca spolocnosti XXXXX plus, s. r. 0. XXXXX, ul. XXXXX €. 18,
ICO: 44226799, v obdobi od mesiaca jul roku 2015 do mesiaca februar roku 2016 v
XXXXX zadrzal a neodviedol poistné na socialne poistenie za svojich zamestnancov
v sume 1180,23 €, napriek tomu, Ze toto poistné riadne zrazil z ich vymeriavacieho
zakladu a v tomto €ase disponoval s finanénymi prostriedkami v potrebnom rozsahu,
¢im Socialnej poistovni XXXXX spbsobil $kodu vo vyske 1180,23 €,

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno e Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX



trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: neodvedenie dane a poistného podla § 277 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako $tatutarny zastupca spolognosti XXXXX, s. r. 0. XXXXX, ul. XXXXX &. 18, ICO:
44226799, v obdobi od mesiaca jul roku 2015 do mesiaca februar roku 2016 v
XXXXX zadrzal a neodviedol poistné na socialne poistenie za svojich zamestnancov
v sume 1180,23 €, napriek tomu, Ze toto poistné riadne zrazil z ich vymeriavacieho
zakladu a v tomto €ase disponoval s finanénymi prostriedkami v potrebnom rozsahu,
¢im Socialnej poistovni XXXXX spbsobil $kodu vo vyske 1180,23 €,

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela 2. oddelenia vySetrovania, Odboru kriminalnej
policie, OR PZ SR v XXXXX sp. zn. ORP-XXXXX zo dfia 05.06.2016, bolo zacaté
trestné stihanie a uznesenim toho istého organu, zo dna 29.11.2016, bolo vznesené
obvinenie XXXXX a XXXXX za precin neodvedenia dane a poistného podfa § 277
ods. 1 Tr. zak., v podstate na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Obvineny XXXXX k spachanej trestnej cCinnosti uviedol, Ze konatefom
spolo€nosti XXXXX, s. r. 0., bol len formalne, priCom na jej €innosti sa nijakym
spésobom nezucastnoval. Prejavil vSak zaujem na tom, aby druhy konatel - obvineny
XXXXX dIzné poistné uhradil.

Obvineny XXXXX potvrdil skuto¢nosti uvedené spoluobvinenym, s tym, Zze ma
vedomost’ o tom, Ze socialnej poistovni v rozhodnom obdobi nebolo uhradené dizné
poistné v sume 1180,23 €. DIh voci poistovni vznikol predovSetkym z toho dévodu,
Ze v Case od decembra roku 2015 do aprila roku 2016 bol praceneschopny a
nemohol sa naplno venovat chodu spolo¢nosti. Vykazy mesacného poistného a
prispevkov boli formalne vykazané, avsak poistné fyzicky uhradené nebolo.

Z vypovede obvineného, zo dna 17.01.2017, vyplynulo, Ze v tento den dlzné
poistné za zamestnancov uhradil vkladom do pokladne Socialnej poistovne XXXXX,
Pobocka XXXXX, v sume 1180,23 €, ¢im zaplatil dlzné poistné za obdobie mesiacov
jul 2015 az mesiac februar 2016.

Svedkyna XXXXX, poverena zastupkyna Socialnej poistovne XXXXX
PoboCka XXXXX, vo svojej vypovedi potvrdila, Ze obvinenym v rozhodnom case
vznikla odvodova povinnost’ voci zamestnancom v sume 1180,23 €, ktoru neuhradili,
i ked mesacné vykazy poistného a prispevkov na zaklade vymeriavacich zakladov
svojich zamestnancov formalne spracovali a zaslali poistovni.

Z vypovede uvedenej svedkyne, zo dia 17.01.2017, vyplynulo, Ze v tento den
bolo Socialnej poistovni XXXXX, PoboCka XXXXX, uhradené dlzné poistné za
zamestnancov za obdobie od mesiaca jul 2015 do mesiaca februar 2016 v celkovej
sume 1180,23 €, Cim boli splnené podmienky ucinnej lutosti v danom trestnom
konani.

Vysledkami znaleckého dokazovania, uvedenymi v znaleckom posudku z



odboru ekonédmia a manazment, odvetvie udtovnictvo a darovnictvo, ¢. 13/2016,
znalkyne XXXXX, bolo preukazane, ze podnikatelsky subjekt XXXXX plus, s. r. 0.,
mal v Case splatnosti v jednotlivych mesiacoch, v rozhodnom obdobi, dostatok
finan€nych prostriedkov na uhradu splatného poistného za zamestnancov.

Podla § 86 ods. 1 pism. e) Tr. zak. trestnost trestného €inu neodvedenia dane
a poistného podfa § 277 Tr. zak. zanika, ak splatné poistné bolo dodatocne
zaplatené najneskér v nasledujuci den po dni, ked sa pachatel po skonceni jeho
vySetrovania mohol oboznamit' s jeho vysledkami.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
zanikla trestnost’ Cinu.

Vzhfadom k tomu, Ze obvineni XXXXX a XXXXX dodato¢ne uskutocnili uhradu
poistného v celkovej sume 1180,23 €, a kedZe ju splatili v plnej vySke, splnili
podmienky ustanovenia o uc€innej [utosti.

Z tychto dévodov bolo potrebné trestné stihanie zastavit tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Ondrej Orosz
prokurator



