OKRESNA PROKURATURA ROZNAVA
Nam. 1. maja, 048 01 Roznava 1

Cislo: Pv 314/22/8808-18 Roznava 23.01.2023
EEC: 2-67-44-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny Cin: pre€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku
podla § 219 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Rozfnava

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenymi:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie
mladistvy

2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie
mladistvy

a
poskodenou:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX

Obsahom zmieru je:
VysSka nahradenej Skody: 119,62 EUR.



Vyska Skody, na nahradu ktorej sa obvineni spolo¢ne a nerozdielne zaviazali: 119,62
EUR.

Iné opatrenie na odstranenie ujmy vzniknutej trestnym Cinom: -

Penazna suma urCena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov
podla osobitného zakona: 50 EUR kazdy samostatne.

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvinenych

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku podla § 219
odsek 1, odsek 2 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

realizované policajtom 2. oddelenie vySetrovania OKP ORPZ v XXXXX pod spisovou
znackou ORPXXXXX

na tom skutkovom zaklade, ze:

dfia 16.06.2022 v meste XXXXX a inde po tom, €o s obvinenym ml. XXXXX
nasli na Autobusovej stanici v XXXXX bankomatovu kartu, ¢. XXXXX, vystavenu k
bankovému uctu €. IBAN: XXXXX, vedenému v 365.bank, a. s., patriacu XXXXX,
ktord po vzajomnej dohode a bez suhlasu a vedomia majitelky pouzili na platby,
a to:
- diia 16.06.2022 v &ase o 14.02 h v predajni Doméasko, XXXXX, Safarikova 12, v
hodnote 0,65 EUR,
- dfia 16.06.2022 v &ase o 14.03 h v predajni Doméasko, XXXXX, Safarikova 12, v
hodnote 6,42 EUR,
- dia 16.06.2022 v Case o0 14.44 h v predajni COOP Jednota, XXXXX. maja 124, v
hodnote 7,74 EUR,
- dna 16.06.2022 v ¢ase 0 15.16 h v predajni MILK - AGRO, XXXXX, v hodnote 5,71
EUR,
- dha 16.06.2022 v Case o0 15.48 h v predajni COOP Jednota, XXXXX maja 124, v
hodnote 12,89 EUR,
- dna 16.06.2022 v Case o0 16.05 h v predajni VecCierka Lahodky, XXXXX maja 168, v
hodnote 8,59 EUR,
- dia 16.06.2022 v Case 0 19.02 h v predajni VecCierka Lahddky, XXXXX. maja 168, v
hodnote 24,38 EUR,
- dna 16.06.2022 v Case o 19.06 h v predajni VecCierka Lahddky, XXXXX maja 168,
v hodnote 31,55 EUR,
- a dna 16.06.2022 v Case o 19.08 h v predajni VeCierka Lah6dky, XXXXX 1. maja
168, v hodnote 21,69 EUR,



ktorymi si zakupili rozli€ny tovar pre vlastnu potrebu, ¢im poskodenej XXXXX
sposobili Skodu v celkovej vyske 119,62 EUR,

2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku podla § 219
odsek 1, odsek 2 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

realizované policajtom 2. oddelenie vySetrovania OKP ORPZ v XXXXX pod spisovou
znackou ORP-XXXXX

na tom skutkovom zaklade, ze:

dfia 16.06.2022 v meste XXXXX a inde po tom, ¢o s obvinenym ml. XXXXX
nasli na Autobusovej stanici v XXXXX bankomatovu kartu, €. XXXXX vystavenu k
bankovému uctu €. IBAN: XXXXX vedenému v 365.bank, a. s., patriacu XXXXX,
ktord po vzajomnej dohode a bez suhlasu a vedomia majitelky pouzili na platby,
a to:
- diia 16.06.2022 v &ase o 14.02 h v predajni Doméasko, XXXXX, Safarikova 12, v
hodnote 0,65 EUR,
- diia 16.06.2022 v &ase o 14.03 h v predajni Doméasko, XXXXX, Safarikova 12, v
hodnote 6,42 EUR,
- dia 16.06.2022 v Case o0 14.44 h v predajni COOP Jednota, XXXXX. maja 124, v
hodnote 7,74 EUR,
- dna 16.06.2022 v ¢ase o 15.16 h v predajni MILK - AGRO, XXXXX hodnote 5,71
EUR,
- dha 16.06.2022 v Case o0 15.48 h v predajni COOP Jednota, XXXXX maja 124, v
hodnote 12,89 EUR,
- dna 16.06.2022 v Case o0 16.05 h v predajni VecCierka Lahodky, XXXXX maja 168, v
hodnote 8,59 EUR,
- dna 16.06.2022 v Case 0 19.02 h v predajni VecCierka Lahodky, XXXXX maja 168, v
hodnote 24,38 EUR,
- dna 16.06.2022 v Case o 19.06 h v predajni VecCierka Lahddky, XXXXX maja 168,
v hodnote 31,55 EUR,
- a dna 16.06.2022 v Case o 19.08 h v predajni VeCierka Lah6dky, XXXXX 1. maja
168, v hodnote 21,69 EUR,

ktorymi si zakupili rozliény tovar pre vilastnu potrebu, ¢im poskodenej XXXXX
sposobili Skodu v celkovej vySke 119,62 EUR.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatefa OR PZ SR, Odboru kriminalnej policie, 2. oddelenia
vySetrovania v XXXXX zo dia 12.08.2022, bolo vznesené obvinenie ml. XXXXX



a ml. XXXXX za v spolupachatefstve podla § 20 Tr. zak. pre€in neopravneného
vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku podfa § 219 ods. 2 Tr. zak.,
v podstate na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

XXXXX prokuratury XXXXX dna 20.12.2022 upozornil obvinenych, Ze ich
konanie bude posudzované ako v spolupachatelstve podfa § 20 Tr. zak. precin
neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku podla § 219 ods. 1,2
Tr. zak. a nasledne vec s pisomnym pokynom predlozil probacnej a mediaCnej
uradniCke Okresného sudu XXXXX na vykonanie mediacie medzi obvinenymi
a poskodenou na Okresnom sude XXXXX.

Dna 10.01.2023 doSlo na Okresnom sude XXXXX k mediaci, pri ktorej
obvineny XXXXX, jeho zakonna zastupkyna XXXXX, obhajca XXXXX, zastupca
Uradu préace, socialnych veci a rodiny XXXXX a poskodena XXXXX vyslovili suhlas
so zmierom tak, ako bol vyhotoveny proba¢nou a mediacnou uradni¢kou Okresného
sudu XXXXX.

Obvineny XXXXX a jeho zakonna zastupkyna XXXXX sa z konania mediacie
na Okresnom sude XXXXX ospravedinili z dévodu vykonavania prace mimo okresu
XXXXX, stym, ze so zmierom suhlasia. Nasledne sa dna 23.01.2023 dostavili na
Okresnu prokuraturu XXXXX a za pritomnosti obhajcu XXXXX uzavreli zmier.

Po preskumani zmieru a vySetrovacieho spisu som zistil splnenie podmienok
na postup podfa § 220 ods. 1 Tr. por.

Obvineni vyhlasili, Ze spachali skutok, pre ktory sa voCi nim vedie trestné
stihanie, priCom ich vyhlasenie je zrozumitelné, slobodné, vazne a urcité. Zaroven
uhradili poSkodenej XXXXX spbsobenu skodu - obvineny XXXXX vo vyske 59,62
EUR aobvineny XXXXX vo vySke 60 EUR a zaroven uhradili svoj zavazok
z uzatvoreného zmieru vo vySke 50 EUR, kazdy samostatne, na ucet Krajskej
prokuratury XXXXX urCeny Ministerstvu spravodlivosti Slovenskej republiky na
ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného zakona.

Obvineni sa uz v priebehu skrateného vySetrovania priznali a nasledne aj
vyhlasili, ze spachali skutok, za ktory su trestne stihani. Priznanie obvinenych je v
sulade s dalSimi vykonanymi dékazmi v priebehu skrateného vysSetrovania, najma
vypovedami poskodenej XXXXX, kamerového zaznamu spoloCnosti Milk-Agro, s. r.
0., a vypisom z uctu.

Podla § 220 ods. 1 Tr. por. v konani o precine, na ktory zakon ustanovuje
trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze prokurator
S0 suhlasom obvineného a poSkodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a zastavit
trestné stihanie, ak obvineny:

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spbsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na uc€et sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu sumu
uréenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného
zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného
trestného €inu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru akou
bol trestnym ¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery povaZzuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Podla § 215 ods. 1 pism. g) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak sa
schvalil zmier medzi obvinenym a poSkodenym.

Obvineni XXXXX a XXXXX doposial neboli sudne trestani. V evidencii



priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky ma iba 1 zaznam obvineny
XXXXX, obvineny XXXXX doposial nebol priestupkovo postihnuty. Z miesta bydliska
su obaja obvineni hodnoteni véeobecne. Podla spravy Uradu prace, socialnych veci
a rodiny XXXXX obaja obvineni ukoncCili povinnu Skolsku dochadzku a obvineny
XXXXX si privyraba na mesacénych turnusoch v Bratislave.

Kazdym obvinenym samostatne uhradena suma 50 EUR na ochranu
a podporu obeti trestnych €inov nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného
trestného Cinu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného ¢inu, na mieru, akou
bol trestnym €inom dotknuty verejny zaujem, na osoby obvinenych a na ich osobné a
majetkové pomery, povazujem takyto spdsob rozhodnutia za dostacujuci.

S poukazom na vysSSie uvedené som rozhodol tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Peter Gallo
prokurator



