OKRESNA PROKURATURA ROZNAVA
Nam. 1. maja, 048 01 Roznava 1

Cislo: Pv 197/20/8808-9 Roznava 13.08.2020
EEC: 2-67-464-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Rozfava

Podla § 215 odsek 2 pismeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 289/3, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 11.01.2020 vo vecernych hodinach v katastralnom uzemi obce XXXXX, okres
XXXXX, pri lesnej chate v lokalite zv. XXXXX, po skonCeni polovacky, zobral zo
svojho auta tam uloZenu zbran - malokalibrovku opakovaciu zn. Zbrojovka Brno,
ZKM 451, kal. 22 LR, patriacu poskodenému XXXXX, a zacal s hou opakovane
striefat’ na ter¢, ktory si umiestnil na dreveny klatik cca 12 m od chaty, priCom
odrazené Casti projektilu zasiahli poSkodeného XXXXX stojaceho pri ter€i do oblasti
slabin a spdsobili mu strelnu ranu slabiny a skrola viavo s dobou lie€by 31 dni, ¢im
ako drzitel zbrojného preukazu na skupiny A a D poruSil zdkonom ustanovené
povinnosti dbat na zvySenu opatrnost pri manipulacii so zbrafiou a strelivom a
strielat' zo zbrane len na v miestach, kde je na to opravneny podla § 28 ods. 1 pism.
a) a n) zakona ¢&. 190/2003 Z. z. o strelnych zbraniach a strelive v zneni neskorSich
predpisov,

lebo o skutku obvineného bolo uz pravoplatne rozhodnuté organom prisluSnym na
konanie o priestupku a toto rozhodnutie mozno povazovat' za dostacujuce.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ SR v XXXXX sp. zn.
ORP-XXXXX zo dna 30.06.2020, bolo vznesené obvinenie XXXXX za precin ublizenia na
zdravi podlfa § 158 Tr. zak., v podstate na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo
vyrokovej ¢asti tohto uznesenia.

Obvineny XXXXX sa k spachaniu skutku, za ktory je trestne stihany, v celom rozsahu
priznal a skutok ofutoval. Uviedol, Ze sa ako polovnik Pofovnickeho zdruZenia XXXXX dha
11.01.2020 vybral aj s kamaratmi na polovacku na dolny vrch v katastralnom uzemi XXXXX,
po ktorej sa stretli pri chate v lokalite XXXXX kde si opekali slaninu. Vybral z auta XXXXX
malorazku, ktorou strielal asi 15 krat do ter¢a, priCom posledna rana sa odrazila od zmrznutej
zeme alebo skaly a trafila XXXXX do slabin. Nasledne mu dali prvd pomoc a zaviezol ho do
nemocnice v XXXXX. Pokutu, ktora mu bola ulozena zo strany OR PZ XXXXX, uz uhradil.

Svedok - poSkodeny XXXXX potvrdil vypoved obvineného, ked pri vysluchu uviedol,
Ze pri tom, ako obvineny skuSal jeho malorazku, ho zasiahli odrazené Casti strely a zasiahli
ho do rozkroku. Nasledne ho odviezol do nemocnice, kde sa musel podrobit chirurgickému
zakroku. Zranenie sa mu zahojilo a nespésobilo ziadne dalSie nasledky. Vie, ze to bolo zo
strany obvineného neumyselné a nahradu skody si neziada.

K veci boli vypocluti v postaveni svedkov aj XXXXX a XXXXX, ktory vo vypovediach
popisali priebeh udalosti v sulade s vypovedami obvineného a poskodeného.

Do spisového materialu boli tiez zabezpe€ené: listiny priestupkového spisu , sp. zn.
ORPZXXXXX, sucCastou ktorého je aj zapisnica o obhliadke miesta priestupku
s fotodokumentaciou a vypisom z polovnej knihy, zaznamy zo zdravotnej dokumentacie
alekarska sprava odobe liecby vtrvani od 11.01.2020 do 10.02.2020, bolo tiez
zabezpecené rozhodnutie OR PZ SR v XXXXX - rozkaz o uloZeni sankcie, sp. zn. ROPZ-
XXXXX zo diia 25.02.2020, a vycCislenie lieCebnych nakladov vo vyske 3657,29 EUR, spravy
o0 povesti, odpis z registra trestov, vypis z ustrednej evidencie priestupkov a dalsi listinny
material.

Podla §158 Tr. zak. sa precinu ubliZzenia na zdravi, s trestnou sadzbou trestu odhatia
slobody aZ na jeden rok, dopusti ten, kto inému z nedbanlivosti ublizi na zdravi tym, Ze
poruSi ddlezitu povinnost vyplyvajucu z jeho zamestnania, povolania, postavenia alebo
funkcie alebo ulozenu mu podla zakona.

Vzhladom na vy$Sie uvedené vykonané a zabezpecené dbkazy mozno konstatovat,
Ze v priebehu skrateného vysSetrovania bolo nepochybne preukazané, Ze sa obvineny
XXXXX dopustil skutku tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, ¢im na
naplnil vSetky znaky skutkovej podstaty trestného Cinu - precinu ubliZzenia na zdravi podla §
158 Tr. zak. Z hladiska subjektivnej stranky ide o zavinenie z vedomej nedbanlivosti v zmysle
§ 16 pism. a) Tr. z&k., t. j. Ze obvineny vedel, Ze mdze svojim konanim porusit zaujem
chraneny Trestnym zakonom, ktorym je ludské zdravie, ale bez primeranych dévodov sa
spoliehal, Ze také porusenie nespdsobi.

Obvineny XXXXX bol rozkazom o ulozeni sankcie OR PZ SR v XXXXX sp. zn.
ORPZ-XXXXX zo dna 25.025.2020, pravoplatnym dfa 03.07.2020, uznany vinnym zo
spachania priestupku podla § 69 ods. 1 pism. a), d) s poukazom na § 28 ods. 1 pism. a), j)
zakona €. 190/2003 Z. z. o strelnych zbraniach a strelive v zneni neskorsich predpisov na
tom skutkovom zaklade, ze

diia 11.01.2020 vo ve€ernych hodinach pri lesnej chate v polovnom reviri
v katastralnom uzemi obce XXXXX si bez povolenia poskodeného XXXXX, nar. XXXXX,
bytom XXXXX ¢&. 299, zobral zbran - malokalibrovku opakovaciu Brno, vyrobného Cisla:
45517, a strielal do ter€a umiestneného na pniku, pri€om pri strefbe odrazené &asti projektilu
zasiahli XXXXX do oblasti semennikov a spdsobili mu krvacajuce zranenie, ktoré si
vyZadovalo podstupenie chirurgického zakroku, porus$il ustanovenie Zakona o strelnych
zbraniach a strelive v zmysle § 28 ods. 1 pism. a) tym, Ze nedbal na zvySenu opatrnost’ pri
manipulacii so zbranou a strelivom, § 28 ods. 1 pism. j) tym, Ze bezodkladne neoznamil
najbliz§iemu utvaru strelbu zo zbrane mimo na to uréenych priestoroch a § 69 ods. 1 pism.
a), a to tym, Ze si bez povolenia zadovazil zbran a strelivo podliehajuce pofovnému konaniu,



ohlaseniu a eviden&nej povinnosti,

a bola mu ulozena sankcia - pokuta vo vyske 300 EUR.

Podla § 215 ods. 2 pism. b) Tr. por. prokurator mbze zastavit trestné stihanie, ak o
skutku obvineného bolo uz pravoplatne rozhodnuté disciplinarne inym organom alebo
organom prisludnym na konanie o priestupku alebo o inom spravnom delikte, cudzozemskym
sudom alebo inym cudzozemskym organom prislusnym na konanie o tresthom dCine,
priestupku alebo o inom spravnom delikte a toto rozhodnutie mozZno povazovat za
dostacujuce.

Rozhodnutie o skutku niektorym z vySSie uvedenych organov netvori prekazku
trestného stihania v zmysle § 9 Tr. por. Z tychto dévodov je mozné proti obvinenému viest
trestné stihanie pre skutok, za spachanie ktorého uz bol postihnuty, napr. organom
prislusnym na konanie o priestupku. Kritériami na posudzovanie dostatoénosti uz uloZzenej
sankcie su najma zavaznost spachaného skutku, pomery obvineného, moznosti jeho
prevychovy, ochrana spolo¢nosti a pod.

Z vySetrovacieho spisu vyplyva, Ze posudzovany skutok sa v skutkovych okolnostiach
prekryva so skutkom, pre ktory bol obvineny postihnuty v spravnom - priestupkovom konani,
ktory naplnil poruSenim povinnosti podfa § 69 ods. 1 pism. a), d) Zakona o strelnych
zbraniach a strelive v zneni neskorsich predpisov, Ze si bez povolenia zadovazil zbraf
a strelivo podliehajuce pofovnému konaniu, ohlaseniu a evidenénej povinnosti, ainé
povinnosti uvedené v Zakone o strelnych zbraniach a strelive v zneni neskorSich predpisov,
za ¢o bol pravoplatne postihnuty pokutovou vo vySke 300 EUR.

Obvineny XXXXX nema zaznam v registri trestov. Okrem postihu za uvedeny
priestupok bol dvakrat priestupkovo rieSeny za priestupky na useku cestnej premavky. Je
kladne hodnoteny zo strany svojho zamestnavatela, ako aj Polovnickeho zdruzenia XXXXX,
ktorého je ¢lenom.

Prihliadnuc na v8etky uvedené skuto€nosti, predovSetkym zavaznost precinu,
spbsobeny nasledok, postoj obvineného, ktory sa k spachaniu priznal, bezprostredne po
skutku poskytol pomoc poskodenému a vykonal vSetky potrebné opatrenia na odstranenie
Skodlivych nasledkov svojho konania (poskytol prvi pomoc a zaviezol posSkodeného do
nemocnice), pricom dobrovolne odovzdal zbrojny preukaz, ktory bol na zaklade jeho ziadosti
zruSeny, pomery obvineného a sankciu, ktord mu uz bola uloZena v priestupkovom konani
za uvedeny skutok, je rozkaz o uloZeni sankcie OR PZ SR v XXXXX sp. zn. ORPZXXXXX zo
dna 25.025.2020, pravoplatny dnha 03.07.2020,, na napravu obvineného a ochranu
spolocnosti dostacujuci.

Vzhladom k tomu bolo potrebné vo veci rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Peter Gallo
prokurator



