OKRESNA PROKURATURA ROZNAVA
Nam. 1. maja, 048 01 Roznava 1

Cislo: Pv 640/17/8808-3 Roznava 31.10.2017
EEC: 2-67-558-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: poistovaci podvod podla § 223 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Rozfava

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1693/2, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- prec€in: poistovaci podvod podla § 223 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 10.08.2009 v XXXXX po vzajomnej dohode s XXXXX vylakali poistné plnenie
od poistovne XXXXX, a to tym spbsobom, Ze nafingovali dopravnu nehodu
motorovych vozidiel Volkswagen Passat, ev. €. RV XXXXX a zn. Peugeot J5, ev. C.
RV XXXXX, vedenu pod Cislom poistnej udalosti: XXXXX, ku ktorej nedoslo tak, ako
to bolo deklarované v popise poistnej udalosti, zo dha 09.08.2009, ¢im poskodenej
spolocnosti XXXXX, Agentura XXXXX, XXXXX 9, XXXXX sposobili Skodu vo vyske
2.181,03 €,

lebo trestné stihanie je nepripustné proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.

Odoévodnenie:

Uznesenim vySetrovatela 2. oddelenia vySetrovania, Odboru kriminalnej
policie, OR PZ SR v XXXXX sp. zn. ORP-XXXXX zo dna 31.07.2015, bolo vznesené
obvinenie XXXXX za v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zak. precin poistovacieho



podvodu podfa § 223 ods. 1 Tr. zak., v podstate na tom skutkovom zaklade, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Uznesenim vySetrovatela 2. oddelenia vySetrovania, Odboru kriminalnej
policie, OR PZ SR v XXXXX sp. zn. ORP-XXXXX zo dna 21.09.2017, bola podla §
21 ods. 1 Tr. por. (per analogiam) vyluCena trestna vec obvineného XXXXX,
stihaného za v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zak. precin poistovacieho podvodu
podla § 223 ods. 1 Tr. zak., na samostatné konanie, s tym, Ze bude vedena na 2.
oddelenia vySetrovania, Odboru kriminalnej policie, OR PZ SR v XXXXX pod sp. zn.
ORP-XXXXX

Svedkyna XXXXX, poverena zastupkyfna poskodenej spolocnosti XXXXX, vo
svojej vypovedi, okrem iného, uviedla, Ze spolo¢nosti na jednotlivych poistnych
udalostiach, ktoré su obsahom uznesenia vySetrovatela PZ, sp. zn. ORP-XXXXX zo
dria 31.07.2015, o vzneseni obvinenia XXXXX a spol. (vCitane obvineného XXXXX),
vznikla Skoda v uhrnnej vySke 9.983,10 € z dbvodu neddvodne vyplateného
poistného.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak je
trestné stihanie nepripustné podfa § 9.

Podla § 9 ods. 1 pism. d) Tr. por. trestné stihanie nemozno zacat, a ak uz
bolo zaCaté, nemozno v nom pokraCovat, a musi byt zastavené proti tomu, kto
zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho.

Zo spravy Matricného uradu XXXXX, zvazok 22, ro¢nik 2009, strana 22, zo
dna 22.09.2017, vyplyva, Zze XXXXX zomrel dfha 02.11.2009.

Z tychto dévodov bolo potrebné trestné stihanie proti obvinenému XXXXX zastavit
tak, ako je to obsahom vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Ondrej Orosz
prokurator



