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Cislo: Pv 198/22/8808-5 Roznava 11.08.2022
EEC: 2-67-562-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Rozfnava

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
povolanie: zivnostnik
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v obdobi od 01.01.2022 az doposial v meste XXXXX a inde, ako otec maloletych
synov XXXXX, nar. XXXXX a XXXXX, nar. XXXXX si umyselne neplnil svoju
vyzivovaciu povinnost, ktora mu vyplyva zo zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine v zneni
neskorsich predpisov, ktorej rozsah mu bol ur€eny rozsudkom Okresného sudu
XXXXX, sp. zn. XXXXX zo dna XXXXX tak, Zze je povinny prispievat na vyzivu
kazdého zo synov vo vySke 50,-€ mesacne krukam matky maloletych synov
XXXXX, pricom v mesiacoch marec, april amaj roku 2022 opravnenej uhradil
vyzivne za kazdy z uvedenych mesiacov VO vyske 60,-€,
0 svojej vyzivovacej povinnosti vedel, nemal Ziadne objektivne prekazky, ktoré by mu
branili v ziskani prijmu, vychovu a vyzivu svojich maloletych synov nezabezpecil ani
inym spdsobom a ponechal ich vyzivu vyslovne na matke deti, v désledku coho
dihuje na vyzivnhom matke maloletych synov XXXXX sumu najmenej vo vySke 420 ,-



€
lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ Okresného riaditelstva Policajného
zboru v Roznave, odboru poriadkovej policie, Obvodného oddelenia Policajného
zboru v Roziave, sp. zn. XXXXX XXXXX dna 28.06.2022, bolo vznesené obvinenie
XXXXX  za precin zanedbania povinnej vyZivy podla § 207
ods. 1, Trestného zakona, v podstate na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

V priebehu skrateného vysSetrovania obvineny XXXXX uviedol, Ze dnia
08.07.2022 uhradil v hotovosti k rukam opravnenej XXXXX, matke maloletych synov
zameskané vyzivné.

Opravnena XXXXX sa dna 14.07.2022 dostavila k poverenému prislusnikovi
PZ, kde do zapisnice o vysluchu svedka - poSkodeného potvrdila, Ze jej obvineny
dria 08.07.2022 zaplatil dlzné vyZivné v pinej vySke a uz jej ni¢ nedlhuje.

Zaroven vykonanym dokazovanim nebolo zistené, Ze by v désledku neplnenia
vyzivovacej povinnosti obvinenym o maloletych synov nebolo riadne postarané a ze
by trpeli nudzou.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost trestného Cinu
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 zanika, ak trestny &in nemal trvalo
nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splinil skér, nez sa sud
odobral na zavere¢nu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost’ Cinu.

Vzhfadom na to, ze obvineny XXXXX si dodato¢ne splinil svoju vyZivovaciu
povinnost’ v plnom rozsahu a splnil tak podmienky ustanovenia o ucinnej lutosti, bolo
potrebné trestné stihanie zastavit tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Boris Gleza
prokurator



