OKRESNA PROKURATURA ROZNAVA
Nam. 1. maja, 048 01 Roznava 1

Cislo: Pv 546/21/8808-7 Roznava 28.12.2021
EEC: 2-67-828-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2
pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Rozfnava

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

a

poskodenou:

XXXXX

Obsahom zmieru je:

Periazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 50,00 €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie



ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom 1. oddelenie vySetrovania OKP ORPZ v Roznave pod
spisovou znackou ORP-337/1-VYS-RV-2021

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 11.09.2021, vo vec€ernych hodinach v obci XXXXX, okres XXXXX, neopravnene
vnikol do rodinného domu €. 107 poSkodenej XXXXX, kde hladal svoju byvalu druzku
XXXXX tak, Ze vykopol drevenu vyplii vchodovych dveri a cez vzniknuty otvor si
zvnutra odomkol, pritom nereagoval na vyzvy poskodenej, aby zdomu odiSiel
a urobil tak, az pod hrozbou, Ze zavola policiu, ¢im jej spdsobil Skodu poskodenim
dveri vo vySke 10,00 Eur.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatefa OR PZ SR, Odboru kriminalnej policie, 1. oddelenia
vySetrovania v XXXXX sp. zn. ORP-XXXXX zo dna 12.11.202, bolo vznesené
obvinenie XXXXX za precin porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods.
2 pism. a) Tr. zak., v podstate na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Preskumanim spisového materialu, po jeho predloZzeni vySetrovatelom PZ
spolu s navrhom na zmierovacie konanie, som ulozil pisomny pokyn probacne;j
a mediacnej uradnicke na vykonanie mediacie medzi obvinenym a poskodenymi na
Okresnom sude XXXXX. Nasledne dna 07.12.2021 doslo na Okresnom sude XXXXX
za pritomnosti probacnej a mediacnej uradnicky k uzavretiu dohody o zmieri medzi
obvinenym XXXXX a poskodenou XXXXX, ktora mi bola predlozena dnha 23.12.2021.

Po preskumani uzavretej dohody o zmieri a vySetrovacieho spisu som zistil,
Ze v predmetnej trestnej veci su splnené podmienky na postup podfa § 220 ods. 1 Tr.
por.

Obvineny XXXXX prejavil snahu uhradit spésobenu Skodu poskodene;j
XXXXX, ktora vSak vyhlasila, Zze Skodu uhradit neziada, obvineny urobil iné blizSie
nesSpecifikované opatrenie na jej nahradu aod obvineného Zziadne peniaze
neprevezme. Obvineny vyhlasil, Ze spachal skutok, pre ktory je stihany, pri€om nie
su pochybnosti, Zze toto vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito.
Sucastou zmieru bol aj zavazok obvineného zaplatit 50 EUR obvinenym na ucet
Krajskej prokuratury XXXXX, ur¢enej Ministerstvu spravodlivosti Slovenskej republiky
na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podla osobitného zakona.

Obvineny sa uz v priebehu vySetrovania priznal a nasledne aj vyhlasil, Ze
spachal skutok, za ktory je trestne stihany. Priznanie obvineného je v sulade
s dalSimi vykonanymi dokazmi v priebehu skrateného vySetrovania, najma
vypovedami poSkodenej XXXXX, ktora popisala konanie obvineného a obhliadkou
miesta Cinu.



Obvineny XXXXX dna 16.12.2021 postovou poukazkou zlozil na ucet Krajskej
prokuratury XXXXX sumu vo vySke 50 EUR, ktora je urCena Ministerstvu
spravodlivosti Slovenskej republiky na ochranu a podporu obeti trestnych cinov
podla osobitného zakona.

Podla § 220 ods. 1 Tr. por. v konani o pre€ine, na ktory zakon ustanovuje
trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, mdze prokurator
so suhlasom obvineného a poSkodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a zastavit
trestné stihanie, ak obvineny:

a) vyhlasi, ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odbvodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu
sumu urCenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla
osobitného zakona, a tato pefiazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti
spachaného trestného Cinu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného cinu, na
mieru akou bol trestnym ¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na
jeho osobné a majetkové pomery povazuje takyto spbsob rozhodnutia za
dostacujuci.

Podla § 215 ods. 1 pism. g) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak sa
schvalil zmier medzi obvinenym a poSkodenym.

Obvineny XXXXX nema zaznam v registri trestov ani v evidencii priestupkov
Ministerstva vnutra Slovenskej republiky. Z miesta bydliska je hodnoteny vSeobecne.

Obvinenym uhradena suma 50 EUR na ochranu a podporu obeti trestnych
Cinov nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného Cinu a vzhladom
na povahu a zavaznost spachaného cCinu, na mieru, akou bol trestnym cinom
dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkove
pomery, povazujem takyto spdsob rozhodnutia za dostacujuci.

S poukazom na vySSie uvedené som rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Peter Gallo
prokurator



