OKRESNA PROKURATURA ROZNAVA
Nam. 1. maja, 048 01 Roznava 1

Cislo: Pv 219/23/8808-14 Roznava 03.11.2023
EEC: 2-67-845-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Rozfava

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- prec€in: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 09.02.2023 v Case okolo 05:00 h v XXXXX v priestoroch XXXXX, XXXXX,
XXXXX €. 7, na chodbe na druhom poschodi, za presne nezistenych okolnosti strcil
do iného tam pritomného pacienta XXXXX a to takym spdsobom, ze ho chytil za
tricko a strcil do neho, na ¢o posSkodeny spadol do kresla a pri pade do kresla si
narazil favy bok, ¢im mu spdsobil zranenie, a to sériovu zlomeninu VI. az IX. rebra v
lavej pazuchovej Ciare s malym posunom o Sirku kortikalis, s dobou lie¢by do 4
tyzdrov,

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odoévodnenie:

Uznesenim vySetrovatela OR PZ SR, Odboru kriminalnej policie, 1. oddelenia
vySetrovania v XXXXX sp. zn. ORP-XXXXX zo dna 30.05.2023, bolo podfa § 206
ods. 1 Tr. por. vznesené obvinenie XXXXX za precin ubliZzenia na zdravi podfa § 156



ods. 1 Tr. zak., na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Vysetrovatel OR PZ SR, Odboru kriminalnej policie, 1. oddelenia vySetrovania
v XXXXX po ukonCeni vySetrovania predlozil tunajSej prokurature dna 25.10.2023
vySetrovaci spis s navrhom na zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1
pism. e) Tr. por.

Preskumanim predloZzeného spisového materialu bolo zistené, Zze ddkazy
zabezpecCené v pripravnom konani dostatoCne preukazuju, ze skutok, ktory je
predmetom trestného stihania, ma znaky trestného ¢inu.

Obvineného zo spachanej trestnej Cinnosti usvedCuje poskodeny XXXXX ako
aj dalSi dékazovy material zabezpeceny vo vySetrovacom spise.

Zaroven mozno konStatovat, ze navrh vySetrovatefa PZ na zastavenie
trestného stihania vo€i obvinenému je dévodny, a to predovSetkym s poukazom na
zavery vypracovaného znaleckého posudku FORENZA - znaleckou organizaciou
psychiatrickou spol. s. r. o.

V priebehu vySetrovania bol vramci objasnovania skutkového stavu a
zabezpecCovania dbkazov pre toto trestné konanie sudcom pre pripravné konanie
Okresného sudu XXXXX vydany prikaz na vySetrenie dusevného stavu obvineného,
sp. zn. 3 XXXXX zo dna 08.08.2023, na zaklade ktorého bola uznesenim
vySetrovatefa OR PZ SR, Odboru kriminalnej policie, 1. oddelenia vySetrovania
v XXXXX zo dna 15.08.2023, pribratda FORENZA - 2znaleckd organizacia
psychiatricka spol. s. r. 0., kedze skutoCnosti zistené v priebehu vySetrovania
nasvedcovali potrebe posudenia dusevného stavu obvineného.

Znalecka organizacia, zastupena zodpovednou osobou za vykon znaleckej
¢innosti - doc. XXXXX, nasledne vykonala znalecké skumanie zamerané na
vySetrenie duSevného stavu obvineného, na zaklade ktorého v znaleckom posudku,
C. 112/2023 zo dna 09.10.2023, konstatovala, ze obvineny trpi, aj v Case spachania
skutku trpel na chorobne znizeny intelekt do pasma medzi fahkou az stredne tazkou
duSevnou zaostalostou, v désledku ¢oho nie je schopny chapat zmysel trestného
konania. Schopnost rozpoznat protipravnost konania bola u neho v ¢ase spachania
skutku podstatne zmenSena. Schopnost ovladat svoje konanie bola uplne
vymiznuta, ¢o bolo spésobené chorobne znizenym intelektom. DuSevna choroba -
schizofrénia, na ktord obvinenu trpi, bola v Case spachania skutku v kfudovom
Stadiu, a teda nemala v suvislosti so skutkom Ziaden forézny vyznam. Z tychto
dbévodov nie je obvinenému potrebné ulozit ochrannu psychiatricku, ale ani Ziadnu
inu liecbu.

Podla § 23 Tr. zak. kto pre duSevnu poruchu v €ase spachania Cinu inak
trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat svoje konanie, nie je
za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
obvineny nebol v ¢ase €inu pre neprietnost trestne zodpovedny.

Otazka nepriCetnosti je otazkou pravnou, ktorej posudenie prinalezi organom
¢innym v trestnom konani alebo sudu. NepriCetnost pachatela moze byt zaloZzena na
nedostatku rozpoznavacej alebo ovladacej schopnosti v €ase spachania skutku, prip.
oboch tychto schopnosti, pricom predstavuje okolnost, ktora vyluCuje trestnu
zodpovednost pachatela Cinu inak trestného.

Vzhfadom na to, Ze zo zaverov podaného znaleckého posudku, zameraného
na vysSetrenie duSevného stavu obvineného XXXXX, vyplynulo, Ze u obvineného je
chorobne zniZeny intelekt do pasma fahkej az stredne tazkej zaostalosti, pre ktory
nebol schopny ovladat svoje konanie ajeho schopnost rozpoznat protipravnost



svojho konania bola podstatne zmensSena, nemozno vo vztahu k nemu pre jeho
nepriCetnost vyvodit trestnu zodpovednost.
Z tohto dévodu bolo potrebné trestné stihanie vedené voci jeho osobe zastavit.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Ondrej Orosz
prokurator



