OKRESNA PROKURATURA SPISSKA NOVA VES
Elektrarenska 1, 052 01 SpiSska Nova Ves 1

Cislo: 1 Pv 168/18/8810-25 SpiSska Nova Ves 13.11.2019
EEC: 2-68-1106-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona
precin: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2
pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 495/29 XXXXX, Slovensko
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona
- pre€in: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v dobe od 27.02.2018 do 29.03.2018 v Krompachoch, okres SpiSska Nova Ves,
spolocne s XXXXX, neopravnene viackrat vnikli do rodinného domu posSkodeného
XXXXX na ul. SNP €. 63, tak, ze XXXXX pomocou drétu a kladiva nasilim otvoril
uzavreté plastové okno do kuchyne, cez ktoré vnikli do domu a postupne odtial
odcudzili sklenenu vazu, okrasny skleneny pohar, keramicku sochu macky,
keramicku nadobu v tvare srdca a dva kusy kobercov, ¢im pre poSskodeného XXXXX
spbsobili Skodu vo vySke najmenej 90,50 € a ml. XXXXX sa uvedeného skutku
dopustil napriek tomu, Ze bol pre priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 Zakona



€. 372/1990 Zb. v blokovom konani OO PZ XXXXX-Staré mesto Cislo pokutového
bloku E0415752 dna 14.12.2017 postihnuty pre kradez tovaru v obchodnej
prevadzke pokutou vo vyske 5,- €

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze je trestné stihanie podmienené
suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty spat’.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 2432/8 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, ze:

v dobe od 27.02.2018 do 29.03.2018 v Krompachoch, okres SpiSska Nova Ves,
spoloCne s ml. XXXXX, neopravnene viackrat vnikli do rodinného domu
poSkodeného XXXXX na ul. SNP ¢&. 63, tak, ze XXXXX pomocou drétu a kladiva
nasilim otvoril uzavreté plastové okno do kuchyne, cez ktoré vnikli do domu
a postupne odtial odcudzili sklenenu vazu, okrasny skleneny pohar, keramicku sochu
macky, keramicku nadobu v tvare srdca a dva kusy kobercov, ¢im pre poSkodeného
XXXXX spbsobili Skodu vo vySke najmenej 90,50 €.

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze je trestné stihanie podmienené
suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty spat’.

Odovodnenie:

Vysetrovatel OR PZ, odbor kriminalnej policie SpiSska Nova Ves v konani sp.
zn. ORP-252/1-VYS-SN-2018 vykonal proti obvinenym ml. XXXXX a XXXXX, po
uprave pravnej kvalifikacie, trestné stihanie pre spolupachatelstvo precinu
porusovania domovej slobody podfa § 194 ods. 1 ods. 2 pism. a) Tr. zakona, § 20 Tr.
zakona a u ml. XXXXX aj pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Tr. zakona,
v zneni uc¢innom do 01.08.2019, pre konanie uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

VysSetrovatel dna 11.11.2019 po ukonceni vySetrovania, predlozil vec
prokuratorovi s navrhom na zastavenie trestného stihania obvinenych podfa § 215
ods. 1 pism. d) Trestného poriadku, s poukazanim na ustanovenie § 9 ods. 1 pism. f)
Trestného poriadku.



Preskimanim spisového materialu som zistila, Ze navrh vySetrovatela je
zakonny a dévodny.

Obvineni ml. XXXXX a XXXXX boli zo spachania skutku usvedcCeni
svedeckymi vypovedami alistinnymi dbékazmi. Okrem vypovede XXXXX
v procesnom postaveni svedka, je spachanie trestnej Cinnosti preukazané listinnymi
dbékazmi o vydani a vrateni veci, pochadzajucich z kradeze, svedeckymi vypovedami
XXXXX a XXXXX, ktoré od obvineného ml. XXXXX v kritickom obdobi odkupili veci,
pochadzajuce z kradeze v rodinnom dome poskodeného XXXXX a tiez svedeckou
vypovedou XXXXX, ktora videla ako obaja obvineni v Case spachania skutku utekali
z rodinného domu posSkodeného XXXXX, z ktorého vysli cez okno z prednej Casti
domu. Okrem toho je spachanie skutku preukazané svedeckymi vypovedami
poskodeného XXXXX, dokumentaciou zohliadky miesta Ccinu a odbornym
ohodnotenim veci, ktorych odcudzenie bolo vykonanym dokazovanim preukazané.

Poskodeny XXXXX v svedeckych vypovediach zo dna 28.06.2019
a 04.11.2019 uviedol, Ze ako poSkodeny nedava suhlas na trestné stihanie
obvinenych ml. XXXXX a XXXXX, vzhfadom na blizke rodinné vztahy. Uviedol, ze
sestra obvineného XXXXX je jeho nevestou, preto obvineného povaZuje za svoju
rodinu a obvineny ml. XXXXX je taktiez zo strany starej matky poskodeného
a Svagrinej poskodeného pribuznou osobou a vzhlfadom na blizke rodinné vztahy ho
povazuje za osobu v obdobnom rodinnom pomere, ktorej ujmu by pravom pocitoval
ako vlastnu ujmu v zmysle § 130 Trestného poriadku. PoSkodeny zaroven uviedol, ze
z uvedeného dévodu sa nepripaja k trestnému konaniu s narokom na nahradu sSkody
a nechce aby sa vec rieSila v trestnom konani.

Podla § 211 ods. 1 Trestného poriadku, v zneni uc¢innom od 01.08.2019,
trestné stihanie pre trestné Ciny poruSovania domovej slobody podfa § 194, kradeze
podfa § 212 a iné trestné Ciny uvedené v tomto ustanoveni, proti tomu, kto je vo
vztahu poskodeného osobou voéi ktorej by mal posSkodeny ako svedok pravo
odopriet vypoved, ako aj pre trestny Cin opilstva podla § 363 Tr. zakona, ak inak
vykazuje znaky skutkovej podstaty niektorého z tychto trestnych Cinov, mozno zacat
a v uz zaCatom trestnom stihani pokraCovat’ iba so suhlasom poSkodeného.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9 ods. 1 Tr. poriadku.

Podla § 9 ods. 1 pism. f) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat,
a ak uz bolo zacaté, nemozno v hom pokraCovat a musi byt zastavené, ak je trestné
stihanie podmienené suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany, alebo bol vzaty
spat.

Z dovodu, Ze vo veci nebol dany suhlas poSkodeného XXXXX na dalSie
trestné stihanie obvinenych ml. XXXXX a XXXXX, ktorych povazuje za osoby
v rodinnom a obdobnom blizkom pomere, bolo potrebné rozhodnut tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Vzhfadom na vysSSie uvedené skutoCnosti preto povazujem toto rozhodnutie
za zakonné a oddvodnené.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Janka Bocanova
prokuratorka



