Okresna prokuratura SpiSska Nova Ves
Elektrarenska 1, 052 01 SpiSska Nova Ves 1

(v)islvo: 1 Pv 347/14/8810 Spisska Nova Ves, 13.10.2015
EEC : 2-68-1378-2015

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny €in: PrecCin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno d Trestného zakona
Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

1. XXXXX, rodné gislo: XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- Precin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno d Trestného zakona Cislo 300/2005
Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

sa v skuSobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury SpiSska
Nova Ves zo diia 13.10.2015 spisova znacka 1 Pv 347/14/8810, ktorym podfla § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia §217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

14. juna 2014 o 13.30 h v katastri obce Bystrany, z lesného porastu zv. Jerenas,
parcely €. C-KN 776/1, patriacej do lesného pédneho fondu, bez povolenia zobral
kmern dreva borovice v hodnote 2,50 € ku Skode Pozemkového spoloCenstva, Lesna
spolocnost’ XXXXX a Mulik, 053 62 Bystrany.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Spidska Nova Ves zo dna 13.10.2015,
spisova znacka 1 Pv 347/14/8810 bola ur€ena skusobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:



1. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim Okresnej prokuratury v SpiSskej Novej Vsi sp. zn. 1Pv
348/14/8810 z 21.8.2014 bolo podla § 216 ods. 1 pism. a), b), c) Trestného poriadku
podmieneCne zastavené trestné stihanie vedené proti obvinenému XXXXX pre
preCin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. d) Trestného zakona za skutok
spachany tak, ze 14. juna 2014 o 13.30 h v katastri obce Bystrany, z lesného porastu
zv. Jerenas, parcely ¢. C-KN 776/1, patriacej do lesného pédneho fondu, bez
povolenia zobral kmen dreva borovice v hodnote 2,50 € ku Skode Pozemkového
spoloCenstva, Lesna spolo¢nost’ XXXXX a Mulik, 053 62 Bystrany.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku mu bola ur€ena skusobna doba
vtrvani 12 mesiacov. Uznesenie o podmieneCnom zastaveni trestného stihania
nadobudlo pravoplatnost 3.9.2014. SkuSobna doba teda uplynula 3.9.2015.

Z vyZiadanych sprav ako aj z odpisu z registra trestov som zistil, Ze obvineny
XXXXX v skusobnej dobe sa nedopustil protispoloCenského konania, preto mozno
kostatovat, Ze viedol riadny Zivot.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny Zivot, prokurator rozhodne, Ze sa obvineny osvedcil. Inak
rozhodne, a to aj poCas skusobnej doby, Ze sa v tresthom stihani pokracuje.
Vzhfadom na to, Ze obvineny XXXXX splnil podmienky § 217 ods.1 Trestného
poriadku, preto bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat’ u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Jan Holotrak
prokurator



