OKRESNA PROKURATURA SPISSKA NOVA VES
Elektrarenska 1, 052 01 SpiSska Nova Ves 1

Cislo: 2 Pv 137/22/8810-8 SpiSska Nova Ves 09.08.2022
EEC: 2-68-1464-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poskodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne
prospesSného zariadenia podla § 288 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

a
poskodenou pravnickou osobou:

XXXXX
ICO: XXXXX
sidlo: XXXXX
pravna forma: NeSpecifikovana pravna forma
v zastupeni: XXXXX, splnomocneny zastupca

Obsahom zmieru je:

Vyhlasenie obvineného XXXXX, ze spachal skutok, za ktory je stihany a ze nie su
dbévodné pochybnosti o tom, Ze toto vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne
a urcito.

Penazna suma uréena Ministerstvu spravodlivosti SR vo vySke 150 Eur na ochranu a
podporu obeti trestnych ¢inov podla osobitného zakona.

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné



stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poskodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne prospesného
zariadenia podla § 288 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ XXXXX pod spisovou znackou ORP-
358/SN-SN-2022

na tom skutkovom zaklade, Ze:

- dna 30.03.2022 ako objednavatel vystavby oplotenia medzi arealom organizacie
XXXXX, stredisko XXXXX nachadzajucim sa na adrese XXXXX €. 9, XXXXX a
arealom autoservisu XXXXX na adrese XXXXX €. 13, XXXXX nezabezpecil pred
zapodatim zemnych prac v ochrannom pasme drah ZSR suhlas prevadzkovatela
drah na vykonanie prac suvisiacich s vystavbou oplotenia abez zavazného
stanoviska prislusného drahového uradu vykonaval vykopové prace, kde dna
30.03.2022 v Case okolo 12.30 hod. pocas tychto prac vykonavanych XXXXX doslo
k poskodeniu telekomunikacného kabla typu TKK17, ktory sa v zmysle zakona C.
513/2009 Z.z. o Drahach - § 5 ods. 1 a ods. 3 pism. a) nachadzal v ochrannom
pasme drahy ZSR, nasledkom &oho doslo v dobe od 12.30 hod. do 21.00 hod. dia
30.03.2022 v useku trate SpiSska Nova Ves - MarkuSovce v zkm 169,800, k
automatickému uzatvoreniu Zelezni¢ného priecestia, ¢im takto spdsobil spolo¢nosti
XXXXX, XXXXX 8, XXXXX 1CO: XXXXX, poskodenim kabla anakladmi na
sfunkénenie Zelezni¢ného priecestia celkovu Skodu VO vyske
1.142,76,- Eur.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ Obvodného oddelenia PZ XXXXX
(dalej ako "policajt") z 30.3.2022, sp. zn. ORP-358/SN-SN-2022 bolo podla § 199
ods. 1, 2 Tr. poriadku zacaté trestné stihanie pre skutok pravne kvalifikovany ako
preCin poskodzovania a ohrozovania prevadzky vSeobecne prospesného zariadenia
podlfa § 288 Tr. zakona na tom skutkovom zaklade ako je uvedené v predmetnom
uzneseni.

Uznesenim policajta z 19.5.2022, sp. zn. ORP-358/SN-SN-2022 bolo podla
§ 206 ods. 1 Tr. por. vznesené obvinenie XXXXX pre skutok pravne kvalifikovany ako
preCin poskodzovania a ohrozovania prevadzky vSeobecne prospesného zariadenia
podla § 288 Tr. zakona na tom skutkovom zaklade, Ze

dna 30.03.2022 ako objednavatel vystavby oplotenia medzi arealom
organizacie XXXXX, stredisko XXXXX nachadzajucim sa na adrese XXXXX €. 9,



XXXXX a arealom autoservisu XXXXX na adrese XXXXX & 13, XXXXX
nezabezpedil pred zapo&atim zemnych prac v ochrannom pasme drah ZSR suhlas
prevadzkovatela drah na vykonanie prac suvisiacich s vystavbou oplotenia a bez
zavazného stanoviska prislusného drahového uradu vykonaval vykopové prace, kde
dria 30.03.2022 v Case okolo 12.30 hod. pocas tychto prac vykonavanych Cyrilom
Krajnakom dosSlo k poskodeniu telekomunikacného kabla typu TKK17, ktory sa v
zmysle zakona €. 513/2009 Z.z. o Drahach - § 5 ods. 1 a ods. 3 pism. a) nachadzal v
ochrannom pasme drahy ZSR, nasledkom &oho doslo v dobe od 12.30 hod. do
21.00 hod. dna 30.03.2022 v useku trate SpiSska Nova Ves - MarkuSovce v Zkm
169,800, k automatickému uzatvoreniu zelezni¢ného priecestia, ¢im takto spdsobil
spolognosti XXXXX, XXXXX 8, XXXXX ICO: XXXXX, poskodenim kabla a nakladmi
na sfunkénenie  Zeleznicného  priecestia  celkovid  Skodu vo  vySke
1.142,76,- Eur.

Preskumanim prisluSného spisového materialu bolo zistené, Ze v uvedenej
veci sa kona o preCine, za ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého
hranica neprevySuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1 Tr. poriadku.
Podla § 288 Tr. zakona mozno za precCin poSkodzovania a ohrozovania prevadzky
vSeobecne prospesneho zariadenia ulozit' trest odfatia slobody az na Sest’ mesiacov.

Podla § 220 ods. 1 Tr. poriadku v konani o precine, na ktory zakon ustanovuje
trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze prokurator
so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a zastavit’
trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazZne a
urcito,

b) nahradil Skodu, pokial’ bola ¢inom spésobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil uimu vzniknuta trestnym ¢inom, a

¢) zloZi na ucet sudu a v pripravnom konani na ucet prokuratury penaznu sumu
urcenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych cinov podla
osobitného zakona, a tato periazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti
spachaného trestného ¢inu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného cinu, na
mieru akou bol trestnym ¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na
jeho osobné a majetkové pomery povazuje takyto spésob rozhodnutia za
dostacujuci.

Podla § 215 ods. 1 pism. g) Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak sa schvali zmier medzi obvinenym a poSkodenym.

Z obsahu vySetrovacieho spisu je zrejmé, Ze obvineny uzavrel s poSkodenym
dohodu o zmieri, priCom v priebehu trestného konania uhradil Skodu, ktora trestnym
¢inom vznikla. Zaroven bola 5.8.2022 na Okresnom sude SpiSska Nova Ves
vykonana mediacia, poCas ktorej obvineny, splnomocneny zastupca posSkodeného
po pouceni o podstate mediacie dali suhlas k vykonaniu mediacie a vyjadrili suhlas s
postupom podfa § 220 ods. 1 Tr. poriadku.

Obvineny slobodne, vazne a urcito vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je



trestne stihany, svoje konanie olutoval adna 5.8.2022 uzatvoril s poSkodenou
spolocnostou zmier.

Podla § 220 ods. 1 pism. c) Tr. poriadku obvineny zlozZil na uéet prokuratury
pefiaznu sumu vo vySke 150,- Eur, ktora patri Ministerstvu spravodlivosti Slovenskej
republiky na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podfa osobitného zakona.
VysSka sumy je primerana zavaznosti spachaného trestného Cinu, vySke spbsobene;j
Skody, ako aj majetkovym pomerom obvineného.

Zo spisového materialu vyplyva, ze obvineny je poberatefom starobného
doéchodku a zaroven jednym z konatelov spoloCnosti XXXXX Podla odpisu z registra
trestov doposial sudne trestany nebol. Vo vypise =z evidencie priestupkov
Ministerstva vnutra Slovenskej republiky ma len zaznamy tykajuce sa bezpecnosti
a plynulosti cestnej premavky.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru, akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného, na jeho osobné
a majetkové pomery a v neposlednom rade i na fakt, Ze v ramci celého priebehu
trestného konania bol obvineny sucinny a vzniknutu Skodu uhradil v plnom rozsahu,
povazujem takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Na zaklade vysSie uvedenych skutoCnosti som rozhodla tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Michaela Takacova
prokuratorka



