OKRESNA PROKURATURA SPISSKA NOVA VES
Elektrarenska 1, 052 01 SpiSska Nova Ves 1

Cislo: XXXXX Spisska Nova Ves XXXXX
EEC: XXXXX

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, 052 01 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ad1)

dna 24. juna 2021, v €ase okolo 10.30 h, v XXXXX na ulici XXXXX, v obchodnom
dome XXXXX na predajnej ploche, vloZil tovar, a to 1 ks balenie cukrikov
Medvediky 80 g v hodnote 0,79 €, do tasky, ktord mal so sebou a nasledne presiel
cez pokladniénu zonu bez jeho priznania a zaplatenia, ¢im spdésobil pre
spolocnost’ XXXXX, so sidlom XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX skodu vo vyske
0,79 € a uvedeného skutku sa dopustil napriek tomu, Zze dria 04.06.2021 uz bol za
priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 Zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch
v zneni neskorsich predpisov postihnuty blokovou pokutou zaplatenou na mieste
vo vyske 10,- € pod €. L0587121, ulozenou Obvodnym oddelenim PZ v SpiSskej
Novej Vsi,

ad2)



dna 29. jula 2021, v Case okolo 09.10 h, v XXXXX, na ulici XXXXX, v obchodnom
dome XXXXX, na predajnej ploche, vlozil tovar, a to 1 ks malokarpatska salama v
hodnote 2,19 €, do tasky, ktoru mal so sebou a nasledne preSiel cez pokladniénu
zonu bez jeho priznania a zaplatenia, Cim spésobil pre spolo€nost’ XXXXX, so sidlom
XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX Skodu vo vySke 2,19 € a uvedeného skutku sa
dopustil napriek tomu, Ze dha 04.06.2021 uz bol za priestupok proti majetku podla §
50 ods. 1 Zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov
postihnuty blokovou pokutou zaplatenou na mieste vo vyske 10,- € pod &. L0587121,

ulozenou Obvodnym oddelenim PZ v SpiSskej Novej Vsi,
lebo obvineny nebol v ¢ase Cinov pre neprietnost’ trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik PZ Obvodného oddelenia PZ, Okresného riaditel'stva
PZ v XXXXX uznesenim sp. zn. XXXXX zo dina XXXXX zacal podla § 199 ods. 1,
2 Tr. poriadku trestné stihanie a zaroven podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku vzniesol
obvinenie XXXXX pre precCin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g) Tr. zakona na
skutkovom zaklade, ako je uvedeny vo vyroku v bode ad 1) tohto uznesenia.
Dané uznesenie si obvineny prevzal dna 24.06.2021.

Povereny prislusnik PZ Obvodného oddelenia PZ, Okresného riaditel'stva
PZ v XXXXX uznesenim sp. zn. XXXXX zo dna 29.07.2021 zacal podla § 199
ods. 1, 2 Tr. poriadku trestné stihanie a zarover podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku
vzniesol obvinenie XXXXX pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g) Tr.
zakona na skutkovom zaklade, ako je uvedeny vo vyroku v bode ad 2) tohto
uznesenia.

Povereny prislusnik PZ Obvodného oddelenia PZ, Okresného riaditelstva
PZ v XXXXX uznesenim sp. zn. XXXXX zo dfia XXXXX podla § 21 ods. 3 Tr.
poriadku (per analogiam) s poukazom na § 18 ods. 1 Tr. poriadku rozhodol
o spojeni trestnych veci obvineného XXXXX.

V priebehu skrateného vySetrovania vziSla potreba vySetrit duSevny stav
obvineného XXXXX. Zo znaleckého posudku XXXXX, znalkyne odvetvia psychiatrie
a jej nasledného vysluchu vyplynulo, Ze u obvineného bola zistena duSevna porucha
— demencia stredne tazkého stupria vaskularnej etioldgie s poruchami spravania. V
Case spachania obidvoch skutkov obvineny z dévodu duSevnej poruchy nemohol
rozpoznat protipravnost svojho konania ani svoje konanie ovladat. Rozpoznavacie
a ovladacie schopnosti boli vymiznuté. Obvineny nie je pre spolonost’ nebezpecny,
no nie je schopny chapat zmysel trestného konania. Obvineny netrpi zavislostou od
navykovych latok a ochranné protialkoholické Ci protitoxikomanické lieCenie nie je
indikované. Ochranné psychiatrické lieCenie znalkyna nedoporucila. Znalkyria
dospela k zaveru, Ze by bolo vhodné obmedzenie obvineného spdsobilosti na pravne
ukony, pripadné umiestnenie v socialnom zariadeni, kde o tejto skutoCnosti uz
poucila jeho dcéru s ktorou Zije v spolo¢nej domacnosti.

Podla § 23 Tr. zakona, kto pre dusevnu poruchu v ¢ase spachania €inu inak
trestného, nemohol rozpoznat’ jeho protipravnost alebo ovladat svoje konanie, nie
je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.



Podla § 215 ods. 1 pism. e/ Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost trestne zodpovedny.

Vzhladom na vysSSie uvedené bolo potrebné rozhodnuté tak, ako je uvedené
vo vyroku tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

XXXXX
prokurator



