OKRESNA PROKURATURA SPISSKA NOVA VES
Elektrarenska 1, 052 01 SpiSska Nova Ves 1

Cislo: 1 Pv 139/22/8810-15 SpiSska Nova Ves 21.09.2023
EEC: 2-68-1720-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno e Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- preCin: kradez  podla §212  odsek 1 pismenoe  Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skusobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury SpiSska
Nova Ves zo dnha 8.8.2022, spisova znacCka 1 Pv 139/22/8810-10, ktorym podfa §
216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, Ze:

diia 30. marca 2022 v &ase o 10:00 h v katastralnom Gzemi Spissky Stvrtok, v
lesnom poraste zvanom ,XXXXX", z parcely registra C €. XXXXX, ktora je lesnym
pozemkom, vlesnom dielci €. XXXXX, neopravnene bez prislusného povolenia
motorovou pilou spilil drevni hmotu druhu borovica v celkovej dizke 1.887 cm, s
priemerom na hrubSom konci 23 cm as priemerom na tenSom konci 11 cm, v
celkovom objeme 0,40 m?, ktoru potom prerezal na sedem menSich Casti a tieto
chcel z lesného porastu odcudzit, avSak po vyruSeni z miesta utiekol a drevnu hmotu



tam zanechal, ¢im tak spdsobil XXXXX XXXXX, ICO: XXXXX, so sidlom XXXXX,
XXXXX XXXXX, §kodu vo vySke 12,- Eur.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves zo dna 8.8.2022,
spisova znacka 1 Pv 139/22/8810-10, bola uréena skuSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odoévodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury v SpiSskej Novej Vsi sp. zn. 1
Pv 139/22/8810-10 zo dria 08.08.2022 bolo podfa § 216 ods. 1 pism. a), b), c)
Trestného poriadku podmieneCne zastavené trestné stihanie obvineného XXXXX,
vedené pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. e) Trestného zakona na tom
skutkovom zaklade, Ze dna 30. marca 2022 v ¢ase o 10:00 h v katastralnom uzemi
Spissky Stvrtok, v lesnom poraste zvanom ,XXXXX", z parcely registra C & XXXXX,
ktora je lesnym pozemkom, v lesnom dielci €. XXXXX, neopravnene bez prislusného
povolenia motorovou pilou spilil drevni hmotu druhu borovica v celkovej dizke 1.887
cm, s priemerom na hrubSom konci 23 cm a s priemerom na tenSom konci 11 cm, v
celkovom objeme 0,40 m?3, ktoru potom prerezal na sedem menSich Casti a tieto
chcel z lesného porastu odcudzit, avSak po vyruSeni z miesta utiekol a drevnu hmotu
tam zanechal, &im tak sp6sobil XXXXX XXXXX, ICO: XXXXX, so sidlom XXXXX,
XXXXX XXXXX, §kodu vo vySke 12,- Eur.

Obvinenému XXXXX bola stanovena skiSobna doba v trvani 12 mesiacov.

Uznesenie o podmieneCnom zastaveni trestného stihania nadobudlo
pravoplatnost driom 23.08.2022.

Z vyziadanych sprav kosobe obvineného XXXXX zOR PZ, odboru
kriminalnej policie Poprad, Okresného uradu, Odboru vSeobecnej vnutornej spravy
Poprad, vypisu z ustrednej evidencie priestupkov, odpisu registra trestov a z trestnej
lustracie GP SR som zistil, Ze obvineny XXXXX v skusSobnej dobe podmieneéne
zastaveného trestného stihania od 23.08.2022 do 23.08.2023 viedol riadny zivot. V
skuSobnej dobe sa nedopustil Ziadneho trestného Cinu a ani priestupku.

Podlfa § 217 ods. 1 veta prva Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu
skusSobnej doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu
a vyhovel aj dalSim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne,
Ze sa obvineny osvedCil.

Vzhfadom nato, Ze obvineny XXXXX splnil podmienky pre rozhodnutie
vzmysle § 217 ods. 1 Trestného poriadku, bolo potrebné rozhodnut tak, ako je
uvedené vo vyroku tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Peter Seman
prokurator



