OKRESNA PROKURATURA SPISSKA NOVA VES
Elektrarenska 1, 052 01 SpiSska Nova Ves 1

Cislo: 1 Pv 382/20/8810-13 SpiSska Nova Ves 08.12.2020
EEC: 2-68-2063-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno e Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: 053 23 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno e Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

- dna 26. augusta 2020 v ¢ase okolo 10:30 h v katastri obce Rudnany, okr. Spisska
Nova Ves, na parcele registra C-KN 2136/2, v lesnom poraste ¢. 602, odcudzil volne
pohodeny kmeri stromu borovica o objeme 0,06 m3 drevnej hmoty v hodnote 2,22 €
ku Skode Lesov SR, §. p. OZ XXXXX, Lesnej spravy SpiSska Nova Ves,

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odoévodnenie:

Povereny prislusnik PZ Obvodného oddelenia PZ MarkuSovce uznesenim
sp. zn. ORP-672/MK-SN-2020 zo dria 21.09.2020 vzniesol XXXXX obvinenie pre
preCin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. e/ Tr. zakona, na tom skutkovom zaklade,
Ze dna 26. augusta 2020 v ¢ase okolo 10:30 h v katastri obce Rudriany, okr. SpiSska
Nova Ves, na parcele registra C-KN 2136/2, v lesnom poraste ¢. 602, odcudzil volne
pohodeny kmen stromu borovica o objeme 0,06 m2 drevnej hmoty v hodnote 2,22 €
ku Skode Lesov SR, §. p. OZ XXXXX, Lesnej spravy SpiSska Nova Ves.



V priebehu skrateného vySetrovania bolo vykonanymi dbkazmi zistené
a preukazané, Ze skutok sa stal, je trestnym Cinom — preCinom kradeZe podla § 212
ods. 1 pism. e) Tr. zdkona a Zze ho spachal obvineny XXXXX. Vyplyva to najma
z vypovede svedka XXXXX, Clena hliadky policie, ktora obvineného prichytila pri
manipulacii s drevom, ako aj listinnymi dékazmi. Z vypovede zastupcu poskodenej
strany XXXXX je zrejmé mnozstvo odcudzenej drevnej hmoty, ako aj vyska
spdsobenej Skody, ktora bola zaroven ustalena odbornym vyjadrenim na sumu 2,22
€.

Znaleckym skumanim duSevného stavu obvineného XXXXX znalcom
z odboru zdravotnictva - psychiatrie bola uobvineného zistena pritomnost
najtazsieho stupna lahkej mentalnej retardacie - tzv. tazka debilita, ktora ma
charakter trvalého stavu a bola pritomna aj v Case skutku. V désledku organického
poskodenia mozgu obvineny nebol v ¢ase spachania skutku schopny rozpoznat
protipravnost’ svojho konania pre spoloCnost, ako aj ovladat svoje konanie. Znalec
zaroven mu nedoporucil ulozit ochranné psychiatrické lieCenie.

Policajt ukonCil skratené vySetrovanie s navrhom na zastavenie trestného
stihania podla § 215 ods. 1 pism. e/ Tr. poriadku a po preskumani na vec sa
vztahujuceho spisového materialu, poukazujuc na zavery znaleckého posudku, som
sa s jeho navrhom v celom rozsahu stotoznil.

V zmysle ustanovenia § 23 Trestného zakona ,kto pre dusevnu poruchu
v Case spachania Cinu inak trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo
ovladat’ svoje konanie, nie je za tento €in trestne zodpovedny*®.

Podla § 215 ods. 1 pism. e/ Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Roman Kokavec
prokurator



