OKRESNA PROKURATURA SPISSKA NOVA VES
Elektrarenska 1, 052 01 SpiSska Nova Ves 1

Cislo: 3 Pv 270/17/8810-72 SpiSska Nova Ves 29.12.2022
EEC: 2-68-2334-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek1 pismenoa, odsek?2
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves

Podla § 215 odsek 2 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
adresa na dorugovanie pisomnosti: UVV a UVTOS, Florianska 18,
041 42 KoSice, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a, odsek 2 pismeno b Trestného
zakona § 138 pismeno j) Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, ze:

- dna 1. aprila 2017 v Case okolo 04:20 hod. v meste SpiSska Nova Ves, na
Radniénom namesti v mestskom parku pri fontane pristupil k tam nachadzajucej sa
skupine fudi, kde najprv kopol do hornej Casti tela poSkodeného XXXXX, ktory bol
v tom Case v predklone po predchadzajucom udere zo strany ml. T. P., nasledne
tohto poSkodeného kopol spodnou ¢astou topanky do oblasti rebier, vzapati pristupil
k poSkodenému XXXXX, ktorého dvakrat udrel zatvorenou pastou do oblasti hlavy a
jedenkrat otvorenou dlafiou do oblasti tvare, nasledne dvakrat udrel poSkodeného
XXXXX zatvorenou pastou do oblasti hlavy a taktiez raz udrel poSkodeného XXXXX
zatvorenou pastou do oblasti hlavy, pricom potom nakratko odiSiel z mestského
parku a po navrate jedenkrat udrel poskodeného XXXXX zatvorenou pastou do
oblasti tvare, ktory spadol na zem a jedenkrat udrel poSkodeného XXXXX otvorenou



dlanou do oblasti hlavy, ¢im takto svojim konanim spdsobil poskodenému XXXXX
pomliazdenie licnej kosti vpravo a spankovo-&elustného kibu vpravo s dobou lie¢enia
a praceneschopnosti do 7 dni, poSkodenému XXXXX neSpecifikované zranenia v
hornej Casti tela bez potreby lekarskeho oSetrenia, poskodenému XXXXX
pomliazdenie sanky vpravo s dobou lieCenia a praceneschopnosti do 7 dni,
poskodenému XXXXX pomliazdenie nosa, pomliazdenie trzno-zmliazdenej rany
hornej pery vpravo a pomliazdenie licnej oblasti vpravo s dobou lieCenia a
praceneschopnosti do 7 dni,

pretoze trest, ku ktorému mdze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri
treste, ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik PZ Obvodného oddelenia PZ Spisska Nova Ves (dalej
ako "policajt") uznesenim zo dria 30.5.2017, sp. zn. ORP-522/SN-SN-2017 podfa
§ 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie za skutok pravne
kvalifikovany ako precCin vytrznictva podfa § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona
spachaného formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona na tom
skutkovom zaklade, ze

- pachatelia dria 01.04.2017 v ¢ase okolo 04:00 hod. v mestskom parku na
Radni¢nom namesti v SpiSskej Novej Vsi a teda na mieste verejnosti pristupnom,
pristupili k skupine tam sa nachadzajucich mladych ludi, kde nasledne, bez zjavnej
pric¢iny, doposial nezistenym poctom uderov zovretou péstou zasiahli do oblasti
pravej Casti tvare a sanky XXXXX, ¢im mu spésobili pomliazdenie sanky vpravo s
predbeznou dobou praceneschopnosti do 7 dni, blizSie nezistenym spésobom
dvoma udermi do oblasti tvare zasiahli XXXXX, ¢im mu spdsobili pomliazdenie nosa,
trznozmliazdenu ranu hornej pery vpravo, pomliazdenie licnej oblasti vpravo s
predbeznou dobou praceneschopnosti do 7 dni, nezistenym poctom uderov zovretou
pastou zasiahli do oblasti tvare a nosa a blizSie nezistenym spésobom kopli do
oblasti brucha XXXXX, ¢im mu spdsobili zlomeninu nosa s predbeznou dobou
praceneschopnosti do 7 dni, nezistenym poctom uderov zovretou péastou zasiahli do
oblasti tvare XXXXX, ¢im mu spoésobili pomliazdenie oblasti jarmového obluka a
spankovo - sankového kilbu vpravo s predbeznou dobou praceneschopnosti do 7 dni.

Uznesenim policajta zo dha 4.10.2017, sp. zn. ORP-522/SN-SN-2017, bolo
vznesené obvinenie XXXXX pre precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a), ods.
2 pism. b) Trestného zakona s poukazanim na § 138 pism. j) Trestného zakona, §
127 ods. 12 Trestného zakona spachaného formou spolupachatelstva podfa § 20
Trestného zakona a XXXXX pre pre€in vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona spachaného formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného
zakona v subehu s pre€inom ublizenia na zdravi podfa § 156 ods. 1 Trestného
zakona na tom skutkovom zaklade, Ze

- dna 01.04.2017 v ¢ase okolo 04:20 hod. v mestskom parku pri fontane na
Radniénom namesti v SpiSskej Novej Vsi spolocne s doposial nestotoZnenymi
osobami pristupili k tam sa nachadzajucej skupine ludi, kde bez zjavnej priciny
XXXXX jedenkrat udrel zatvorenou péstou XXXXX do tvare, pricom po tomto
pristupil k XXXXX a jedenkrat ho udrel zatvorenou pé&stou do tvare, nasledkom ¢oho
XXXXX spadol na zem a nasledne po tomto XXXXX odiSiel z mestského parku na ul.



Zimna, pricom medzitym XXXXX udrel XXXXX dvakrat zatvorenou péstou do oblasti
hlavy, pricom ako XXXXX po udere od XXXXX stal predkloneny drziac sa za
krvacajuci nos, pristupil k nemu XXXXX a podraZzkovou castou topanky ho jeden krat
kopol do oblasti hlavy, kde po chvili ho opétovne kopol jedenkrat spodnou ¢astou
topanky do oblasti rebier, vzapéti pristupil k XXXXX a dvakrat ho udrel zatvorenou
péastou do oblasti hlavy a jedenkrat otvorenou dlariou do oblasti tvare, pricom potom
odiSiel pre¢ z mestského parku, kde po chvili sa opéatovne vratil a jedenkrat udrel
zatvorenou péstou do oblasti tvare XXXXX a jedenkrat otvorenou dlanou udrel
XXXXX, ¢im takto utrpel XXXXX pomliaZzdenie oblasti jarmového obluka a spankovo
- sénkového kibu vpravo vyZadujic jednorazové oSetrenie bez nutnosti
praceneschopnosti, XXXXX pomliazdenie sanky vpravo vyZadujuc jednorazoveé
osetrenie bez nutnosti praceneschopnosti, XXXXX utrpel pomliaZzdenie tvare v
oblasti pravej jarmovej kosti, pomliaZzdenie tvare v oblasti nosa, pomliazdenie hornej
pery s trzno - zmliazdenou rankou s dizkou praceneschopnosti 6 dni a XXXXX
intenzivnym uderom XXXXX péstou do oblasti nosa utrpel zlomeninu nosovych kosti
s posunom ulomkov, zlomeninu nosovej priehradky s posunom a odreninu nosa s
dizkou praceneschopnosti 8 dni.

Z dévodu vzatia jedného z obvinenych do vazby vinej trestnej veci bol
vySetrovaci spis v decembri 2017 odstupeny odboru kriminalnej policie Okresného
riaditel'stva PZ v SpiSskej Novej Vsi.

V obdobi od 25.4.2019 do 10.1.2022 bolo zdévodu nepritomnosti
poskodenych XXXXX, XXXXX a XXXXX trestné stihanie obvinenych prerusené
podfla § 228 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku.

VysSetrovatel PZ odboru kriminalnej policie Okresného riaditelstva PZ
v SpiSskej Novej Vsi (dalej len ,vySetrovatel) po skon&eni vySetrovania predlozil
prokuratorke vySetrovaci spis s navrhom na podanie obZaloby vo vztahu
k obvinenému XXXXX. Spolu s vySetrovacim spisom predlozil aj pripojené
trestné spisy Okresného sudu SpiSska Nova Ves - konkrétne sp. zn.
2T/M17/2017, 4T/3/2018, 4T/14/2019, 4T/101/2021, 6T/23/2022. Vo vztahu
k obvinenému XXXXX predlozil navrh na postupenie veci podla § 214 ods. 1
Trestného poriadku.

Po preskumani vySetrovacieho spisu a pripojenych trestnych spisov som
dospela k zaveru, Ze v danej trestnej veci su vo vztahu k obvinenému XXXXX
splnené podmienky na zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 2 pism. a)
Trestného poriadku z dévodu, Ze trest, ku ktorému méze trestné stihanie viest, je
celkom bez vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne
ulozeny.

Dékazy vykonané v priebehu vySetrovania, najma vypovede poSkodenych,
svedkov, kamerové zaznamy atiez vysledky znaleckého skumania preukazuju
dbévodnost’ vznesenia obvinenia vo vztahu k obvinenému XXXXX za skutok pravne
kvalifikovany ako precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. b)
Trestného zakona s prihliadnutim na § 138 pism. j) Trestného zakona. Hoci
z vykonaného dokazovania je zrejmé, Ze skutok tak, ako bol naformulovany
v skutkovej vete uznesenia o vzneseni obvinenia, neobstoji, podstata skutku je
zachovana. Obvineny XXXXX je aj nadalej doévodne podozrivy z fyzického utoku na



viaceré osoby.

Podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestneho zakona sa precinu vytrZznictva dopusti
ten, kto sa dopusti slovne alebo fyzicky, verejne alebo na mieste verejnosti
pristupnom hrubej neslusnosti alebo vytrznosti najmé tym, Ze napadne iného.

Podla § 364 ods. 2 pism. b) Trestného zakona odriatim slobody na Sest
mesiacov az tri roky sa pachatel potresta, ak spacha cCin uvedeny v odseku 1
zavaznejSim spésobom konania.

Podla § 138 pism. j) Trestného zakona zavaZznejSim spbésobom konania sa
rozumie pachanie trestného ¢inu na viacerych osobach.

Podla § 127 ods. 12 Trestného zakona sa viacerymi osobami na ucely tohto
zakona rozumeju najmenej tri osoby.

Podla § 34 ods. 1 Trestného zakona trest ma zabezpecit ochranu spolo¢nosti
pred pachatelom tym, Ze mu zabrani v pachani dalsej trestnej Cinnosti a vytvori
podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot a sucasne inych odradi
od pachania trestnych cinov; trest zaroveri vyjadruje moralne odsudenie pachatela
spoloc¢nostou.

Podla § 34 ods. 2 Trestného zakona pachatelovi mozno uloZit' len taky druh
trestu a len v takej vymere, ako je to ustanovené v tomto zakone, pricom tento zakon
v osobitnej Casti ustanovuje len trestné sadzby trestu odnatia slobody.

Podla § 34 ods. 3 Trestného zakona trest ma postihovat’ iba pachatela, tak
aby bol zabezpeceny c¢o najmenSi vplyv na jeho rodinu a jemu blizke osoby.

Podla § 34 ods. 4 Trestného zakona pri urCovani druhu trestu a jeho vymery
sud prihliadne najmé na spdsob spachania Cinu a jeho nasledok, zavinenie,
pohnutku, pritazujuce okolnosti, polahcujuce okolnosti a na osobu pachatela, jeho
pomery a moznost jeho napravy. Sud pri urCovani druhu trestu a jeho vymery
prihliadne aj na to, ze pachatel trestného Cinu ziskal trestnym c¢inom majetkovy
prospech; ak tomu nebrania majetkové alebo osobné pomery pachatela alebo to
nebude na ujmu nahrady Skody, ulozi mu s prihliadnutim na vySku tohto majetkoveho
prospechu popri inom treste aj niektory trest, ktorym ho postihne na majetku, pokial
mu takyto trest za splnenia podmienok podla odseku 6 neulozi ako samostatny.

Podla § 38 ods. 2 Trestného zakona pri urCovani druhu trestu a jeho vymery
musi sud prihliadnut na pomer a mieru zavaznosti polahcujucich okolnosti a
pritazujucich okolnosti.

Podla § 38 ods. 3 Trestného zakona ak prevaZuje pomer polahéujucich
okolnosti, zniZuje sa horna hranica zakonom ustanovenej trestnej sadzby o jednu
tretinu.

Podla § 38 ods. 8 Trestného zakona zniZenie hornej hranice alebo zvySenie
dolnej hranice trestnej sadzby podla odsekov 3 az 6 sa vykona iba v ramci zakonom
ustanovenej trestnej sadzby; zakladom na znizenie alebo zvysenie trestnej sadzby je



rozdiel medzi hornou a dolnou hranicou zakonom ustanovenej trestnej sadzby.
Znizenie hornej hranice alebo zvysenie dolnej hranice zakonom ustanovenej trestnej
sadzby sa nepouZije v pripadoch, ked’ v osobitnej Casti zakona je ustanoveny iba
trest odniatia slobody na dvadsatpét rokov alebo doZivotie.

V kontexte vySS8ie citovanych ustanoveni mozno uzavriet, ze Trestny zakon
za trestny €in, ktory je obvinenému XXXXX kladeny za vinu, ustanovuje trestnu
sadzbu 6 mesiacov az 3 roky.

Obvineny XXXXX ma v odpise zregistra trestov doposial 5 zaznamov.
Prvykrat bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu SpiSska Nova Ves zo
dna 21.11.2017, sp. zn. 2T 117/17 za skutok pravne kvalifikovany ako precin
vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, ku ktorému doslo
22.6.2017. Na toto odsudenie, rovnako ako aj na odsudenie Okresnym sudom
SpiSska Nova Ves sp. zn. 4T 3/18 v8ak nemozno prihliadat, nakolko pri nich plati
fikcia neodsudenia, ato na zaklade osvedCenia sa vskuSobnej dobe
podmienecného odsudenia. Nebyt fikcie neodsudenia prichadzal by do uvahy
vzhladom na Casové hfadisko spachania jednotlivych skutkov v danej trestnej veci
suhrnny trest odfiatia slobody.

Z Casového hladiska spachal skutok v uvedenej trestnej veci pred skutkom, za
ktory bol pravoplatne odsudeny (trestna vec sp. zn. 2T 117/17 v spojeni s trestnou
vecou 4T 3/18), u ktorého vsak plati vySSie zmienovana fikcia neodsudenia.

Obvineny XXXXX sa ku skutku, pre ktory je trestne stihany, priznal a svoje
konanie olutoval, ¢im je u neho dana polahlujuca okolnost v zmysle § 36 pism. I)
Trestného zakona. Zaroven z odpisu z registra trestov je zrejmé, Ze pred spachanim
tohto trestného Cinu viedol riadny Zivot, ¢im je dana dalSia polahCujuca okolnost
vzmysle § 36 pism. j) Trestného =zakona. PritaZzujuca okolnost v zmysle
§ 37 Trestného zakona v tejto trestnej veci nebola zistena zZiadna.

Vzhfadom k prevazujucemu pomeru polah&ujucich okolnosti v zmysle § 38
ods. 2, 3 Trestného zakona je upravena trestna sadzba vo vymere 6 mesiacov az
26 mesiacov.

Obvineny XXXXX bol trestnym rozkazom Okresného sudu SpiSska Nova Ves
zo dna 5.11.2019, sp. zn. 4T 14/19, pravoplatnym 5.11.2019 uznany za vinného
z precinu vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. e) Trestného zakona,
za ktory mu bol ulozeny trest odnatia slobody vo vymere 7 mesiacov nepodmienecne
so zaradenim na jeho vykon do ustavu s minimalnym stupnom strazenia, z ktorého
bol podmienecne prepusteny 21.1.2020. V danej trestnej veci bol nasledne
29.6.2022 nariadeny vykon zvySku trestu, ktory ma dovykonat od 17.10.2024. Okrem
tohto odsudenia bol obvineny trestnym rozkazom zo dna 12.1.2022, sp. zn. 4T
101/2021, pravoplatnym 25.1.2022, uznany za vinného za skutok pravne
kvalifikovany ako zlo€in lupeze podla § 188 ods. 1 Trestného zakona, za ktory
mu bol ulozeny trest odnatia slobody vo vymere 3 roky nepodmieneéne so
zaradenim na jeho vykon do ustavu so strednym stupnom strazenia, ktory
aktualne vykonava (od 25.1.2022), ¢o vyplyva aj zo spravy UVV a UVTOS.

Realizujuc zasadu oportunity viazucej sa na tzv. relativne tedrie ucelu trestu,



podfa ktorych je trest prostriedkom na zabranenie pachania dalSej trestnej Cinnosti
pro futuro, teda prostriedkom individualnej a generalnej prevencie a individualnej
represie, teda nie je odplatou za spachany trestny Cin (zjednoduSene povedané
"tresta sa, aby nebolo spachané zlo"), s prihliadnutim na jeho neskorSie odsudenie
Okresnym sudom SpiSska Nova Ves sp. zn. 4T 101/2021 atrest, ktory bol
obvinenému v tomto trestnom konani ulozeny, som dospela k zaveru, Ze v trestnej
veci obvineného XXXXX su splnené podmienky na zastavenie trestného stihania
podla § 215 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku. V trestnej veci sp. zn. 4T 101/2021
je trestné stihanie skonCené a trest je pravoplatne ulozeny.

Podla § 215 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku prokurator méze zastavit
trestné stihanie, ak je trest, ku ktorému méze ftrestné stihanie viest, celkom bez
vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pre iny Cin uz pravoplatne uloZeny.

Vzhfadom k uvedenému som rozhodla tak ako je uvedené vo vyrokovej Casti
uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu méze obvineny, poSkodeny a oznamovatel podat staznost,
ktora ma odkladny ucinok. Staznost sa podava organu, proti ktorého uzneseniu
smeruje, ato do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia (§ 187 ods. 1
Trestného poriadku).

JUDr. Michaela Takacova
prokuratorka



