OKRESNA PROKURATURA SPISSKA NOVA VES
Elektrarenska 1, 052 01 SpiSska Nova Ves 1

Cislo: 3 Pv 379/20/8810-7 SpiSska Nova Ves 09.02.2021
EEC: 2-68-258-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 3380/10, 058 01 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 17. septembra 2020, v ¢ase okolo 14.20 h, v meste XXXXX, po ceste 11/536,
viedol osobné motorové vozidlo zn. XXXXX, evidencného Cisla XXXXX, priCom v
krizovatke ulice Radlinského aulice Duklianskej, vkm 20,986, v blizkosti
Zeleznicného priecestia, pri vychadzani z ulice Radlinského onaCenej dopravnym
znacCenim ako vedlajSia cesta na ulicu Dukliansku smerom pravo na obec Smizany,
nedal prednost poskodenému XXXXX jazdiacemu na bicykli po ulici Duklianskej,
v smere jazdy od Zelezni¢ného priecestia na obec Smizany, v désledku ¢oho narazil
lavou prednou Castou vozidla do pravej Casti bicykla a poskodeny spadol na cestu,
pricom utrpel podla znaleckého posudku tazké zranenie, a to zlomeninu horného
konca pistaly pravého predkolenia s dobou lieCenia a praceneschopnosti v trvani 3
mesiacov, pricom takto konal v rozpore s ust. § 20 ods. 1 zékona €. 8/2009 o cestnej
premavke a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov,



lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.

Odovodnenie:

VysSetrovatel PZ, Odboru kriminalnej policie, Okresného riaditelstva PZ v
SpiSskej Novej Vsi (dalej len ,vySetrovatel PZ") uznesenim sp. zn. ORP-693/1-VYS-
SN-2020 zo dria 17.09.2020 podla § 199 ods. 1, ods. 2 Tr. por. zacal trestné stihanie
vo veci preCinu ublizenia na zdravi podfa § 157 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zak.
s poukazom na § 138 pism. h) Tr. zak. a nasledne uznesenim rovnakej spisovej
znacky podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku zo dna 14.12.2020 za dany precin vzniesol
obvinenie XXXXX na skutkovom zaklade, ako je uvedené v predmetnom uzneseni.

VySetrovatel PZ predlozil tunajSej prokurature po skoncCeni skrateného
vy$etrovania vySetrovaci spis CVS: ORP-693/1-VYS-SN-2020 s navrhom na
zastavenie trestného stihania obvineného XXXXX z dévodu jeho nepripustnosti,
pretoZze menovany zomrel.

Podla § 2 ods. 10 Tr. por. organy €inné v tresthom konani postupuju tak, aby
bol zisteny skutkovy stav veci, o ktorom nie su dévodné pochybnosti, a to v rozsahu
nevyhnutnom na ich rozhodnutie. DOkazy obstaravaju z uradnej povinnosti. Pravo
obstaravat dbékazy maju aj strany. Organy c¢inné v trestnom konani s rovnakou
starostlivostou objasruju okolnosti svedCiace proti obvinenému, ako aj okolnosti,
ktoré svedcCia v jeho prospech, a v oboch smeroch vykonavaju dbkazy tak, aby
umoznili sudu spravodlivé rozhodnutie.

Podla § 2 ods. 12 Tr. por. organy Cinné v tresthom konani a sud hodnotia
dbkazy ziskané zakonnym spdésobom podla svojho vnutorného presvedcCenia
zalozeného na starostlivom uvazeni vSetkych okolnosti pripadu jednotlivo i v ich
suhrne nezavisle od toho, Ci ich obstaral sud, organy cinné v trestnom konani alebo
niektora zo stran.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak je
trestné stihanie nepripustné podlfa § 9. Podla § 9 ods. 1 pism. d) Tr. por. trestné
stihanie nemozno zacat' a ak uz bol zaCaté nemozno v hom pokracovat a musi byt
zastavené proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho.

Podla § 8 Tr. zak. trestny &in je protipravny ¢&in, ktorého znaky su uvedené
v tomto zakone, ak tento zakon neustanovuje inak.

Pre€inu ublizenia na zdravi podfa § 157 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zak.
dopusti ten, kto inému z nedbanlivosti spdsobi tazku ujmu na zdravi a €in spacha
zavaznejSim spésobom konania.

Podla § 138 pism. h) Tr. zak. zavaznejSim spésobom konania sa rozumie
porusenie ddlezitej povinnosti vyplyvajucej z pachatefovho zamestnania, postavenia
alebo funkcie alebo ulozenej mu podla zakona.

Podla § 123 ods. 3 pism. i) Tr. zak. sa tazkou ujmou na zdravi rozumie len
vazna porucha zdravia alebo vazne ochorenie, ktorou je porucha zdravia trvajuca



dihSi ¢as.

Podla § 123 ods. 4 Tr. zak. poruchou zdravia trvajucou dlhSi ¢as sa rozumie
porucha, ktora si objektivne vyziadala lieCenie, pripadne aj pracovnu neschopnost,
vtrvani najmenej Styridsatdva kalendarnych dni, poCas ktorych zavazne
ovplyvnhovala obvykly spésob zivota poSkodeného.

Podla § 20 ods. 1 zakona ¢&. 8/2009 Z.z. o cestnej premavke a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov Vodi€, ktory prichadza
do krizovatky po vedfajSej ceste oznacCenej dopravnou znackou ,Daj prednost’ v
jazde“ alebo ,Stoj, daj prednost’ v jazde®, je povinny dat prednost v jazde vozidlam a
ostatnym ucCastnikom cestnej premavky prichadzajucim po hlavnej ceste okrem
chodcov, ktori neprechadzaju cez krizovatku v organizovanom utvare.

Z obsahu vySetrovacieho spisu vyplyva, Ze obvineny XXXXX je z trestného
Cinu, pre ktory je trestne stihany usvedCovany najma vypovedou posSkodeného
XXXXX, zaznamom dopravnej nehody, zapisnice o obhliadke miesta cestne;j
dopravnej nehody, vratane fotodokumentacie anajma znaleckym posudkom
z odvetvia chirurgie a z odboru cestnej dopravy. Zo zaznamu dopravnej nehody a
zapisnice o obhliadke miesta cestnej dopravnej nehody vyplyva, ze obvineny viedol
vozidlo z vedflajSej cesty. Znaleckym skumanim bola ustalena technicka pri€ina
dopravnej nehody, ktorou bola nespravna technika jazda vodi¢a vozidla Skoda.
Nespravnym prvkom v technike jazdy bola neskora reakcia na pritomnost’ cyklistu
a to, Ze vytvoril cyklistovi prekazku nahlu. Vodi& vozidla Skoda by pri véasnej reakcii
dokazal zrazke zabranit' bez toho, aby musel rychlost’ vozidla menit' nahle. Zranenia
podkodeného cyklistu a dizka ich lie¢by boli znalecky objektivizované a ustalena
dizka ich lieby a praceneschopnosti v trvani cca 3 mesiacov.

Vedenie vozidla Skoda Felicia a zrazenie poskodeného cyklistu XXXXX v
podstate nepoprel ani samotny obvineny stym, ze si ho nevSimol a €in olutoval
a nehodu oznamil poistovni.

Z uradného zaznamu vySetrovatela PZ zo dria 25.01.2021 vyplyva, Ze od
rodinnych prislusnikov obvineného sa dozvedel o umrti obvineného.

VySetrovatel PZ tak zabezpecil do vySetrovacieho spisu z Matricného uradu
mesta XXXXX umrtny list zo dnha 15.01.2021, por. €. 48, strana 183, roCnik 2021,
zvazok 35, z ktorého je zrejmé, ze XXXXX, XXXXX v XXXXX, zomrel 14. januara
2021

Vzhfadom na uvedené skutoCnosti je v suCasnom $tadiu trestného stihania
bez existencie rozumnych pochybnosti nepochybne zrejmé, ze predmetny skutok sa
stal, tento vykazuje znaky precCinu ubliZzenia na zdravi podfa § 157 ods. 1, ods. 2
pism. a) Tr. zak. a tento mal spachat’ obvineny XXXXX.

Na zaklade preukazania umrtia obvineného XXXXX, v kontexte hore
uvedenych skutocnosti, ktoré v rozumnej rovine nepochybne nasvedcCuju spachaniu
trestného Cinu osobou menovaného, pre ktory bol trestne stihany, je zaroven zrejme,
Ze boli splnené (nastali) podmienky nepripustnosti trestného stihania obvineného z
dévodu jeho umrtia, ktorych nasledkom je (nevyhnutna) potreba zastavenia



trestného stihania.

Vzhladom na uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Ladislav Kolaf
prokurator



