OKRESNA PROKURATURA SPISSKA NOVA VES
Elektrarenska 1, 052 01 SpiSska Nova Ves 1

Cislo: 3 Pv 418/18/8810-21 SpiSska Nova Ves 03.02.2020
EEC: 2-68-286-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: prec€in: utok na verejného Cinitela podla § 323 odsek 1 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 2117/6, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: utok na verejného Cinitefa podla § 323 odsek 1 pismeno a Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 10.12.2018, spisova znacka 3 Pv 418/18/8810, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgcila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvinena je trestne stihana za skutok spocivajuci v tom, zZe:

dria 19. oktdbra 2018 v Case od 23.45 h do 23.50 h v SpiSskej Novej Vsi, na ulici
XXXXX v priestoroch chodby bytového domu €. 6, Skriabala ¢lenov policajnej hliadky
00 PZ XXXXX nstrzm. XXXXX a prap. XXXXX po chrbtoch a tahala ich za bundy
sluzobnej rovnoSaty a dvakrat udrela prap. XXXXX pastami do chrbta, tahala ho za
golier sluzobnej rovnosaty, priCom uvedeného konania sa dopustila iba preto, Ze tito
Clenovia policajnej hliadky za pouzitia donucovacich prostriedkov predvadzali jej



syna XXXXX na OO PZ v SpiSskej Novej Vsi, kedze bol podozrivy z vytrznickeho
spravania a poskodzovania zariadenia spoloCnych priestorov bytového domu a
odmietal ich vyzvy na preukazanie svojej totoznosti.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dria 10.12.2018, spisova
znacka 3 Pv 418/18/8810, bola urCena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX. sp. zn. 3Pv
418/18/8810 z 10.12.2018 bolo podfa § 216 ods. 1 pism. a), b), c) Tr. poriadku
podmienecne zastavené trestné stihanie proti XXXXX pre precin utoku na verejného
Cinitela podla § 323 ods. 1 pism. a) Tr. zakona, na tom skutkovom zaklade tak, ako
je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Zo sprav o povesti, odpisu registra trestov a trestnej lustracie som zistil, ze
obvinena XXXXX sa v skuSobnej dobe podmieneCne zastaveného trestného
stihania, trvajucej od 20.12.2018 do 20.12.2019, nedopustila trestného Cinu ani
priestupku.

Podla § 217 ods. 1 Tr. poriadku, ak obvineny v priebehu skuSobnej doby
viedol riadny zivot, splnil povinnosti nahradit sp6sobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodol, Ze sa obvineny
osvedcil. Inak rozhodne ato aj poCas skuSobnej doby, ze sa v tresthom stihani
pokracuje. O osvedcCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda uznesenie.

Preto bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Jozef Barabas
prokurator



