OKRESNA PROKURATURA SPISSKA NOVA VES
Elektrarenska 1, 052 01 SpiSska Nova Ves 1

Cislo: 3 Pv 297/17/8810-14 SpiSska Nova Ves 03.05.2018
EEC: 2-68-354-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
precin: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

a

poskodenymi:

1. XXXXX
datum narodenia:; XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

2. XXXXX

datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 2684/1, 052 01 XXXXX, Slovensko

3. XXXXX, XXXXX
sidlo: XXXXX, 851 04 XXXXX, Slovensko

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej Skody poskodenym :
v bode 1/ XXXXX vo vySke 1.656,21 Eur
v bode 2/ XXXXX vo vySke 91,20 Eur

v bode 3/ XXXXX vo vySke 702,34 Eur;



suma odovzdana Statu na pefilaznu pomoc obetiam trestnej innosti vo vyske 200
Eur

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 387/93 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatef vo veci

- prec€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Obv.odd. PZ XXXXX pod spisovou znac¢kou ORP-620/SN-SN-
2017

na tom skutkovom zaklade, Ze:

- dna 13.05.2017 v Case okolo 04:00 hod. na parkovisku pred objektom budovy
Disco XXXXX v obci XXXXX, okres XXXXX pristupil k XXXXX a jedenkrat ho udrel
otvorenou dlafiou do favej Casti tvare, nasledkom ¢oho XXXXX stratil rovnovahu a
nekontrolovatelne spadol zadnou Castou tela na chodnik, kde si udrel lavy laket a
lavu Cast' hlavy, v désledku ¢oho podla znaleckého posudku utrpel fahké poranenia,
a to otras mozgu, zlomeninu Celovej kosti viavo, pomliazdenie spankovo - temenne;j
oblasti hlavy vlavo, pomliazdenie favého lakta s dobou lieCenia a praceneschopnosti
v trvani 4 tyzdnov, kde nasledne jedenkrat udrel otvorenou dlanou do tvare tam
stojaceho XXXXX, ktorému podla znaleckého posudku spdsobil fahké poranenie, a
to trznd ranu dolnej pery ust s dobou lieCenia v trvani 6 dni bez nutnosti
praceneschopnosti.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX zo dna
26.06.2017, sp. zn. ORP-620/SN-SN-2017 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného
poriadku zacaté trestné stihanie a dna 04.10.2017 podla § 206 ods. 1 Trestného
poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin ubliZzenia na zdravi podfa § 156
ods. 1 Tr. zakona v subehu s preCinom vytrznictva podfla
§ 364 ods. 1 pism. a) Tr. zakona. K stihanému trestnému €inu malo dgjst tak, ako je
to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Preskumanim prislusného spisového materialu bolo zistené, Ze v uvedenej
veci sa kona o precinoch, za ktoré zakon ustanovuje trest odfatia slobody, ktorého
hranica neprevySuje hranicu stanovenu s ustanoveni § 220 ods. 1 Tr. poriadku.
Podla § 156 ods. 1 Tr. zdkona mozno za precin ubliZzenia na zdravi uloZit' trest



odnatia slobody na Sest mesiacov az dva roky, za precin vytrznictva podfa § 364
ods. 1 pism. a) Tr. zakona mozno ulozit' trest az na tri roky.

Podla ustanoveni § 220 ods. 1 Tr. poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pét rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany,
a nie su odbévodnené pochybnosti o tom, zZe jeho vyhlasenie bolo vykonané
slobodne, vazne a urcito, nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spésobena alebo urobil
iné opatrenia na nahradu Skody, alebo inak odstranil uimu vzniknutua trestnym ¢inom
a zlozi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury periaznu sumu
urcenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych cinov podla osobitného
zakona, a tato peniazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného
trestného Cinu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného c¢inu, na mieru akou
bol trestnym ¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery povazuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Podla § 215 ods. 1 pism. g) Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak sa schvali zmier medzi obvinenym a poskodenym.

Z obsahu vySetrovacieho spisu je zrejmé, Ze obvineny uzavrel s poSkodenymi
dohody o zmieri, pricom z jeho strany doslo uz aj k uhrade spésobenych a zo strany
poskodenych uplatnenych skéd. Zaroven bola drfia 05.04.2018 na Okresnom sude
XXXXX vykonana mediacia, pocas ktorej obvineny, poskodeny XXXXX a XXXXX po
pouceni o podstate mediacie dali suhlas
k vykonaniu mediacie a vyjadrili suhlas s postupom podla § 220 ods. 1 Tr. poriadku.

Obvineny slobodne, vazne a urcito vyhlasil, Zze spachal skutok za ktory je
trestne stihany, svoje konanie olutoval a v dhoch 13.02.2018 a 16.02.2018 uzatvoril
s poskodenymi dohody o zmieri, Co obvineny a poskodeni v bode 1/ a 2/ potvrdili aj
v ramci vykonanej mediacie.

Podla § 220 ods. 1 pism. c) Tr. poriadku obvineny XXXXX zloZil na ucet
prokuratury pefiaznu sumu vo vyske 200,- Eur, ktora patri Ministerstvu spravodlivosti
Slovenskej republiky na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podfa osobitného
zakona. VySka sumy je primerana zavaznosti spachaného trestného Cinu, vyske
spbésobenej Skody, ako aj majetkovym pomerom obvineného.

Zo spisového materialu vyplyva, Ze obvineny je slobodny, konatefom
obchodnej spolo€nosti, pricom jeho Cisty mesacny prijem predstavuje minimalnu
mzdu. Podla odpisu z registra trestov doposial sudne trestany nebol. Vo vypise
z evidencie priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky ma sice 17
zaznamov, avSak vo vSetkych pripadoch ide o priestupky na useku bezpecnosti
a plynulosti cestnej premavky, teda su iného charakteru nez je stihana trestna
¢innost, pricom aj vysky jednotlivych pokut (od 5 Eur do 60 Eur v jednom pripade)
svedCia o mensej zavaznosti tychto priestupkov.

Vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného €inu, na mieru, akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného, na jeho osobné
a majetkové pomery, povazujem takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.



Na zaklade vySSie uvedenych skutonosti som rozhodla tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Michaela Takacova
prokuratorka



