OKRESNA PROKURATURA SPISSKA NOVA VES
Elektrarenska 1, 052 01 SpiSska Nova Ves 1

Cislo: 1 Pv 66/16/8810 SpiSska Nova Ves 22.04.2016
EEC: 2-68-433-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Zlo€in Tyranie blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208 odsek 1
pismeno a, odsek 2 Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky
zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvineného:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1144/8 XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Zlo€in Tyranie blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208 odsek 1 pismeno a,
odsek 2 Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo
1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

v presne nezistenych dnoch, v obdobi od mesiaca maj 2015 do 3. februara 2016
v XXXXX, okr. Spisska Nova Ves, v spolo¢nej domacnosti na ul. XXXXX €. 1144/8,
pri vzajomnych hadkach s manzelkou XXXXX, ktora mu vycitala naduzivanie
alkoholu, tuto opakovane fyzicky napadal a vulgarne jej nadaval, priCom poskodena
mu fyzické a verbalne utoky opatovala a v désledku jeho konania neutrpela zranenia,
ktoré by si vyzadovali lieCenie a praceneschopnost a neboli zistené ani psychické
nasledky, ktoré by u poSkodenej preukazovali priznaky syndrému tyranej osoby,

Postupujem Okresnému uradu SpiSska Nova Ves, Odboru vSeobecnej vnutornej
spravy

pretoze vysledky vySetrovania ukazuju, ze nejde o trestny Cin, ale ide o skutok, ktory



by mohol byt priestupkom.

Odovodnenie:

VysSetrovatel Okresného riaditelstva Policajného zboru, Odboru kriminalne;j
policie v Spisskej Novej Vsi, uznesenim CVS: ORP-127/1-VYS-SN-2016 zo dfia
04.02.2016 vzniesol obvinenie XXXXX pre zlo€in tyrania blizkej osoby a zverenej
osoby podla § 208 ods.1, pism. a), ods. 2 Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit’
tym, Ze v blizSie nezistenych dfioch najmenej od mesiaca maj roku 2015 az do dfia
03.02.2016, v XXXXX v mieste trvalého bydliska, tyral a spdsoboval psychické
a fyzické utrpenie svojej manzelke XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX, ul. XXXXX
€. 1144/8, najma tym, Ze pod vplyvom alkoholu ju sustavne opakovane niekolkokrat
v priecbehu kazdého kalendarneho mesiaca poniZzoval a pohfdavo s fnou
zaobchadzal, kedy jej opakovane vulgarne nadaval, spésoboval jej strach a stres
vyvolaval hadky, pri ktorych ju aj udieral do vrchnej Casti tela, fackal alebo tahal za
vlasy, pricom jej nespdsobil ziadne zranenia, ktoré by si vyZiadali lekarske oSetrenie,
avSak tymto svojim spravanim prispel k pritomnosti depresivnej reakcie na stres
U menovanej, pricom opisaného konania sa dopustil aj napriek tomu, ze za obdobny
¢in bol postihnuty rozhodnutim spravneho organu Okresného uradu XXXXX, zo dna
16.04.2015, ktoré rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dria 07.05.2015.

VySetrovatel PZ po skonCeni vySetrovania predlozil dna 19.04.2016
vySetrovaci spis prokuratorovi s navrhom na postupenie veci na prejednanie
priestupku podla § 214 ods. 1 Trestného poriadku.

V priebehu vySetrovania vySetrovatel PZ zdokumentoval skutkovy stav veci
najma vykonanymi vysluchmi obvineného XXXXX, poskodenej XXXXX, svedkyne
XXXXX a zabezpeCenym znaleckym posudkom znalcov z odvetvia psychiatria,
znaleckym posudkom znalca z odboru psycholégia a dalSimi dékaznymi materialmi,
ktoré tvoria sucast’ vySetrovacieho spisu.

Obvineny bol zo zlo€inu tyrania blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208
ods. 1, pism. a/, odsek 2 Tr. zakona usvedCovany trestnym oznamenim XXXXX, ako
aj jej prvotnou vypovedou poskodenej zo dna 04.02.2016 a lekarskou spravou
z 03.02.2016.

Poskodena XXXXX v zapisnici o vysluchu zo dna 29.02.2016 zmenila svoju
vypoved v prospech obvineného, priCom uviedla, Ze trestnym, oznamenim chcela
dosiahnut, aby manzel, ktory trpi zavaznym onkologickym ochorenim, prestal
pozivat alkoholické napoje a aby iSiel na protialkoholické lieCenie. Je pravdou, zZe sa
kvéli alkoholu stale hadali a dochadzalo aj k fyzickym utokom, ktoré mu vSak
opatovala a ked ju sotil, aj ona ho udrela napriklad topankou. Konanim obvineného
sa necitila byt ohrozena a nemala obavy o svoj Zivot alebo zdravie. Nechce, aby
manzel kvoli nej trpel, pretoze na konfliktoch mala podiel aj ona.

XXXXX XXXXX potvrdila, Zze fyzické a verbalne konflikty medzi manzelmi
Perhacovymi boli vzajomné a poSkodena mu utoky vzdy opatovala.

Zo znaleckého dokazovania z odboru psycholdgie a odvetvia psychiatrie na
poskodenu XXXXX vyplynulo, Ze u posSkodenej neboli preukazané psychické



nasledky protipravneho konania obvineného a priznaky syndromu tyranej osoby.
Poskodena dlhodobo trpi rekurentnou depresivnou poruchou, z vnuatornych pricin
a jej psychicky stav nebol vo vySetrovanom obdobi klinicky zhorSeny.

Lekarske potvrdenie zo dnha 03.02.2016 preukazuje, ze poSkodena XXXXX
utrpela pri konflikte s obvinenym 03.02.2016 pocetné hematéomy v oblasti ruk
a hrudnika, ktoré neodévodnovali jej praceneschopnost.

Z lekarskych sprav na obvineného a vySetrenia jeho duSevného stavu vyplyva,
Ze je onkologickym pacientom atrpi zavislostou na alkohole v 3. Stadiu, ktoré
oddvodiuje potrebu protialkoholickej lieCby.

Podla § 208 ods. 1 pism. a/, ods. 2 Trestného zakona sa zlo€inu tyrania
blizkej osoby a zverenej osoby dopusti ten, kto blizkej osobe alebo osobe, ktora je
v jeho starostlivosti alebo vychove, spbésobi fyzické utrpenie alebo psychické utrpenie
bitim, kopanim udermi, spésobenim ran a popalenin rézneho druhu, ponizovanim,
pohfdavym zaobchadzanim, neustalym sledovanim, vyhrazanim, vyvolavanim
strachu alebo stresu, nasilnou izolaciou, citovym vydieranim alebo inym spravanim,
ktoré ohrozuje jej fyzické alebo psychické zdravie alebo obmedzuje jej bezpecnost,
hoci bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty.

Zo znenia tohto ustanovenia vyplyva, Ze musi ist o taku formu tyrania, ktora
spbsobuje fyzické alebo psychické utrpenie. Tyranie je zlé zaobchadzanie s blizkou
osobou, ktoré sa vyznaCuje vySSim stupfiom hrubosti a bezcitnosti s urcitou
trvalostou, ktora tato osoba pocituje ako tazkeé prikorie. Pod pojmom fyzické alebo
psychické utrpenie treba rozumiet taky stav, ktory sa vyznacCuje telesnymi alebo
duSevnymi bolestami, ktoré ovplyviiuju obvykly spésob Zivota tyranej osoby
a netrvaju celkom kratky, prechodny cCas. Takéto prejavy spravania a nasledky
protipravneho konania obvineného proti poSkodenej XXXXX preukazané neboli.

Podla § 214 ods. 1 Tr. por. prokurator alebo policajt postupi vec inému organu,
ak vysledky vySetrovania alebo skrateného vySetrovania preukazuju, ze nejde
o trestny Cin, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom alebo inym spravnym
deliktom alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom konani.

Z vySSie uvedenych zisteni vyplyva, ze konanim obvineného XXXXX neboli
naplnené zakonné znaky trestného Cinu, pre ktory mu bolo vzneseni obvinenie, ani
iného trestného Cinu, uvedeného v osobitnej Casti Trestného zakona. Bolo ale
objektivne preukazané, Ze obvineny vrozhodnom ¢ase svojim konanim,
ovplyvnenym alkoholom narusil, obCianske spolunazivanie a preto by jeho konanie
mohlo byt posudené ako priestupok, k prejednaniu ktorého je prislusny Okresny
urad, Odbor vieobecnej vnutornej spravy v SpiSskej Novej Vsi.

Preto bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)



JUDr. Janka Bocanova
prokuratorka



