OKRESNA PROKURATURA SPISSKA NOVA VES
Elektrarenska 1, 052 01 SpiSska Nova Ves 1

Cislo: 3 Pv 451/17/8810-12 SpiSska Nova Ves 01.06.2018
EEC: 2-68-453-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: posSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 632/6, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precin: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

- dia 27. augusta 2017 o 20:00 h v obci XXXXX, okres XXXXX, na Bystrej ulici
pristupil k osobnému motorovému vozidlu znacky Opel Insignia, eviden¢ného Cisla
XXXXX, vlastnikom ktorého je XXXXX, priCom opakovane udrel pastou po ¢elnom
skle tohto vozidla, nasledkom ¢oho doSlo k jeho rozbitiu, ¢im takto svojim konanim
spbdsobil podla odborného vyjadrenia poskodenému XXXXX Skodu na vozidle vo
vySke 189 Eur,

Okresnému uradu v Spisskej Novej Vsi, odboru vSeobecnej vnutornej spravy,
Stefanikovo namestie, XXXXX,

pretoze vysledky skrateného vySetrovania preukazuju, ze nejde o trestny Cin, ale ide
o skutok, ktory by mohol byt priestupkom.



Odovodnenie:

Povereny prisludsnik PZ Obvodného oddelenia PZ XXXXX (dalej len ,policajt®)
uznesenim zo dfia 10.10.2017, sp. zn. ORP-872/SN-SN-2017 podfa
§ 199 ods. 1 Tr. poriadku zacal trestné stihanie a su¢asne podla § 206 ods. 1 Tr.
poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre precin poSkodzovania cudzej veci podfa §
245 ods. 1 Tr. zakona na tom skutkovom zaklade, ze

- v ¢ase o0 20.00 h dna 27. 08. 2017 v obci XXXXX na ul. Bystrej zastavil
osobné motorové vozidlo zn. OPEL INSIGNIA s EC: XXXXX, éiernej farby, pristupil k
strane spolujazdca a pétkrat umyselne udrel uzavretou péstou po celnom skle,
nasledkom ¢oho sklo popraskalo, ¢im takto umyselnym poskodenim ¢elného skla
motoroveho vozidla spoésobil celkovud Skodu vo vyske 750,- EUR pre vilastnika
motorového vozidla XXXXX, nar. 05. 09. 1989, trvalé bytom XXXXX 267.

Policajt po skonCeni skrateného vySetrovania predloZil prokuratorke
vySetrovaci spis s navrhom na postupenie veci podla § 214 ods. 1 Tr. poriadku.

Po preskumani vySetrovacieho spisu som dospela k zaveru, ze navrh policajta
smerujuci k postupeniu veci podla § 214 Tr. poriadku je dévodny.

Trestného Cinu poSkodzovania cudzej veci sa dopusti ten, kto znici, poskodi
alebo urobi neupotrebitelnou cudziu vec a spdsobi tak na cudzom majetku malu
Skodu.

Objektom trestného Cinu je vlastnicke pravo (konkrétne neporusSenost a
pouzitefnost veci). Predmetom utoku je cudzia vec.

Konanie spocCiva v tom, ze pachatel vec zniCi, posSkodi alebo urobi
neupotrebitelnou, priCom méze ist aj o opomenutie takého konania, na ktoré bol
pachatel podfa okolnosti a svojich osobnych pomerov povinny (§ 122 ods. 1).

O trestny Cin ide vtedy, ak je sp6sobena mala Skoda.

Podla § 124 ods. 1 Tr. zakona Skodou sa na ucely tohto zakona rozumie ujma
na majetku alebo realny ubytok na majetku alebo na pravach poskodeného alebo
Jeho ina ujma, ktora je v pric¢innej suvislosti s trestnym ¢inom, bez ohladu na to, Ci ide
o $kodu na veci alebo na pravach. Skodou sa na Udely tohto zékona rozumie aj
ziskanie prospechu v pricinnej suvislosti s trestnym ¢inom.

Podla § 125 ods. 1 Tr. zakona prvej vety Skodou malou sa rozumie Skoda
prevysujuca sumu 266 eur.

Z vykonaného dokazovania vyplyva, ze obvineny spésobom popisanym v
skutkovej vete poSkodil ¢elné sklo na osobnom motorovom vozidle znacky Opel
Insignia vo vlastnictve XXXXX. Potvrdzuje to vypoved samotného poskodeného i
svedka XXXXX. Samotné poskodenie vozidla bolo tiez fotograficky
zadokumentované. Poskodeny prvotne predlozil predbeznu fakturu za opravu
poskodeného vozidla vo vySke 750 Eur, ktora oddvodnovala zacatie trestného
stihania i vznesenie obvinenia XXXXX.



V priebehu trestného konania bola objektivizovana Skoda, ktoru obvineny
spésobom popisanym v skutkovej vete uznesenia o vzneseni obvinenia spdsobil na
cudzom majetku. Na zaklade odborného vyjadrenia znalca z odboru cestna doprava
bola tato Skoda na osobnom motorovom vozidle Opel Insignia, spo€ivajuca v rozbiti
Celného skla, vyCislena na sumu 189 Eur.

Vzhladom k tomu, ze vySka Skody nedosahuje malu Skodu, spésobenie ktorej
je podmienkou na vyvodenie trestnopravnej zodpovednosti, nejde o trestny €in, ale
skutok by mohol byt priestupkom, na prejednanie ktorého je prislusny Okresny urad
v SpiSskej Novej Vsi.

Podla § 214 ods. 1 Tr. por. prokurator alebo policajt postupi vec inému organu,
ak vysledky vysetrovania alebo skrateného vySetrovania preukazuju, Ze nejde o
trestny Cin, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom alebo inym spravnym
deliktom alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom konani.

Vzhfadom k vySSie uvedenému som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok (§ 185 a nasl. Tr. por.).

JUDr. Michaela Takacova
prokuratorka



