OKRESNA PROKURATURA SPISSKA NOVA VES
Elektrarenska 1, 052 01 SpiSska Nova Ves 1

Cislo: 2 Pv 323/23/8810-15 SpiSska Nova Ves 15.03.2024
EEC: 2-68-560-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX
povolanie: operator
vazba: nie

a

poskodenymi:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

2. XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej Skody: PosSkodena XXXXX si v pripravhom konani
neuplatnila narok na nahradu Skody v trestnom konani, vyslovne uviedla, Ze nahradu
Skody si bude uplatiovat zo zakonného poistenia vozidla. V ramci vykonanej



mediacie na okresnom sude uviedla, Ze bolestné jej bolo poistoviiou uz vyplatené.
Poskodeny XXXXX si neuplatnil narok na nahradu Skody v tresthom konani. V ramci
vykonanej mediacie na okresnom sude uviedol, Ze vecna Skoda bola poistoviou uz
vyplatena.

Splnomocnenec poskodenej XXXXX XXXXX wuviedla, Ze si uplatiuju
v trestnom konani narok na nahradu Skody =z titulu vynaloZzenych nakladov za
poskytnutu zdravotnu starostlivost vo vySke 4.018,92 Eur. Vlastnik vozidla
preukazatelne nahlasil dopravni nehodu poistovni - XXXXX v ktorej bolo vozidlo
v Case nehody zakonne poistené, teda urobil iné opatrenie na nahradu Skody
v zmysle ust. § 220 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku.

Pefazna suma ur¢ena Ministerstvu spravodlivosti SR na ochranu a podporu obeti
trestnych Cinov podla osobitného zakona: 450 €. Ministerstvo spravodlivosti SR,
IXXXXX

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
povolanie: operator
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

realizované policajtom 1. oddelenie vySetrovania OKP ORPZ v SpiSskej Novej Vsi
pod spisovou znackou ORP-776/1-VYS-SN-2023

na tom skutkovom zaklade, ze:

- dna 15. augusta 2023 v ¢ase okolo 12.50 h v obci Smizany, po ceste €. 11/536 , ulici
Slovenského raja - vedlajSej ceste, viedol osobné motorové vozidlo tovarenskej
znacky Mitsubishi ASX, XXXXX, kde voSiel do krizovatky s ulicou Tatranskou
oznaCenou ako hlavna cesta, priCom nedal prednost vjazde, ato aj napriek
dopravnému znaceniu - dopravnej znacke ,Daj prednost' v jazde®, vodiCovi XXXXX,
ktory viedol osobné motorové vozidlo tovarenskej znacky Dacia Logan, XXXXX po
ulici Tatranskej - oznadenej ako hlavna cesta, v smere jazdy od obce Spi$sky Stvrtok
smerom na mesto SpiSska Nova Ves, pri¢om v jeho jazdnom pruhu v 22,90 km doslo
k zrazke tychto vozidiel, v désledku ¢oho spolujazdec sediaci na zadnom sedadle
vozidla znaCky Dacia Logan XXXXX utrpela stredne tazké poranenie zlomeninu tela
ramennej kosti vpravo s posunom, s dobou lieCenia a praceneschopnosti zranenia
utrpeného v désledku zrazky do 42 dni, poCas ktorych bola obmedzovana
v obvyklom spésobe Zivota a takto konal v rozpore s ustanovenim § 20 ods. 1



Zakona €. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov
Vv zneni neskorsich predpisov.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela odboru kriminalnej policie, OR PZ Spisska Nova
Ves sp. zn. ORP-776/1-VYS-SN-2023 zo dna 13.11.2023 bolo XXXXX vznesené
obvinenie pre precin ublizenia na zdravi podfa § 157 ods. 1, ods. 2 pism. a)
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ze dna 15. augusta 2023 v Case okolo
12.50 h v obci Smizany, po ceste &. 11/536, ulici Slovenského raja - vedlajSej ceste,
viedol osobné motorové vozidlo tovarenskej znacky Mitsubishi ASX, XXXXX, kde
vosiel do krizovatky s ulicou Tatranskou oznacenou ako hlavna cesta, pricom nedal
prednost’ v jazde ato aj napriek dopravnému znaceniu - dopravnej znacke ,Daj
prednost v jazde®, vodiCovi XXXXX, ktory viedol osobné motorové vozidlo
tovarenskej znacky Dacia Logan, XXXXX po ulici Tatranskej - oznaCenej ako hlavna
cesta, v smere jazdy od obce Spissky Stvrtok, smerom na mesto Spisska Nova Ves,
pricom v jeho jazdnom pruhu v 22,90 km doslo k zrazke tychto vozidiel, v désledku
¢oho spolujazdec sediaci na zadnom sedadle vozidla znacky Dacia Logan XXXXX
utrpela stredne tazké poranenie zlomeninu tela ramennej kosti vpravo s posunom
a pooperacnou parézou vretenného nervu s dobou lieCenia a praceneschopnosti
viac ako 42 dni, pocCas ktorych bola obmedzovana v obvyklom spdsobe Zivota a takto
konal v rozpore s ustanovenim § 20 ods. 1 Zakona €. 8/2009 Z. z. o cestnej
premavke a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov.
Nasledne po vysluchu znalca z odboru zdravotnictva, odvetvia chirurgie dosSlo
k zmene pravnej kvalifikacie skutku na precin ubliZzenia na zdravi podla § 158 Tr.
zakona.

Uvedeny skutok je pravne kvalifikovany ako precin ublizenia na zdravi podla
§ 158 Trestného zakona, ktorého horna hranica trestnej sadzby Cini 1 (jeden) rok,
teda neprevysuje pat rokov.

Poskodena XXXXX si v pripravhom konani neuplatnila narok na nahradu
Skody v trestnom konani, vyslovne uviedla, Ze nahradu Skody si bude uplatiovat zo
zakonného poistenia vozidla. V ramci vykonanej mediacie na okresnom sude
uviedla, Ze bolestné jej bolo poistoviiou uz vyplatené. PoSkodeny XXXXX si
neuplatnil narok na nahradu Skody v trestnom konani. V ramci vykonanej mediacie
na okresnom sude uviedol, Ze vecna Skoda bola poistoviiou uz vyplatena.

Splnomocnenec XXXXX XXXXX uviedla, ze si uplatiuju v tresthom konani
narok na nahradu sSkody z titulu vynalozenych nakladov za poskytnutu zdravotnu
starostlivost vo vySke 4.018,92 Eur. Vlastnik vozidla preukazatelne nahlasil
dopravnu nehodu poistovni — XXXXX, v ktorej bolo vozidlo v ¢ase nehody zakonne
poistené, teda urobil iné opatrenie na nahradu Skody v zmysle ust. § 220 ods. 1
pism. b) Trestného poriadku.

Skutkovy stav je preukazany najma znaleckym posudkom z odboru doprava
cestna i znaleckym posudkom z odboru zdravotnictvo a farmacia a vysluchom tohto
znalca, tiez izaznamom 2z dopravnej nehody, zapisnicou o obhliadke miesta
dopravnej nehody, fotodokumentaciou, nacrtom a planikom miesta dopravnej
nehody.



Obvineny sa ku skutku v plnom rozsahu priznal a olutoval ho.

Zranenia posSkodenej boli objektivizované znaleckym posudkom z odboru
zdravotnictva a farmacia, odvetvia chirurgia a vysluchom znalca a lekarskymi
spravami predlozenymi poSkodenou.

Zo znaleckého posudku z odboru doprava cestna vyplyva, ze z technického
hfadiska pricinou vzniku dopravnej nehody bola nespravna technika jazdy vodica
vozidla znacky Mitsubishi. K dopravnej nehode doSlo na krizovatke. Nespravnym
prvkom v technike jazdy bolo, Ze sa nevenoval plne vedeniu vozidla a nesledoval
situaciu v cestnej premavke a nasledkom toho pocCas svojej jazdy preSiel s vozidlom
do jazdného pruhu, v ktorom sa pohybovalo vozidlo znacCky Dacia, priCom ohrozil
jeho vodiCa, pretoze ten napriek spravnej technike jazdy nedokazal zrazke
s vozidlom zn. Mitsubishi zabranit. Vodic€ vozidla zn. Mitsubishi by zrazke zabranil, ak
by pri tej istej technike jazdy zareagoval na pohyb vozidla zn. Dacia o I,0s skor.
V takom pripade by zastavil pred myslenym okrajom jazdného pruhu, v ktorom sa
pohybovalo vozidlo zn. Dacia a minul by sa s nim s bezpe€nym odstupom. Vodi¢
vozidla zn. Mitsubishi by tiez zrazke zabranil, ak by pri tej istej technike jazdy vodi¢a
vozidla zrychlil s vozidlom zn. Mitsubishi z rychlosti 15 km/hod na rychlost cca
27 km/hod za €as najviac cca 1,6 s. V takom pripade by preSiel popred spomalujuce
vozidlo zn. Dacia a minul by sa s nim s bezpecnym odstupom. Tym Ze vodi¢ vozidla
zn. Mitsubishi voSiel s vozidlom do koridoru pohybu vozidla zn. Dacia ohrozil jej
vodic€a, ktory napriek spravnej technike jazdy nedokazal zrazke s vozidlom Mitsubishi
zabranit.

Obvineny XXXXX a poskodeni XXXXX i XXXXX uzavreli dia 26.02.2024
dohodu o zmieri, obvineny sa poSkodenym ospravedInil a svoje konanie olutoval.

Obvineny slobodne, vazne, zrozumitelne a urcito vyhlasil, Ze spachal skutok,
za ktory je trestne stihany.

Dna 22.2.2024 zlozil obvineny na ucCet Krajskej prokuratury v KosSiciach
pefiaznu sumu vo vySke 450,- Eur ur€enu ministerstvu na ochranu a podporu obeti
trestnych Cinov podla osobitného zakona. Ministerstvom sa rozumie Ministerstvo
spravodlivosti SR, XXXXX

Suma odovzdana ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
vo vySke 450,- Eur je vzhlfadom na jeho osobné a majetkové pomery primerana
zavaznosti spachaného trestného cinu.

Obvineny nema zaznam v registri trestov, ani v ustrednej evidencii
priestupkov. Z evidenc¢nej karty vodiCa vyplyva, Ze mu bola ulozené 1 blokova pokuta
v roku 2008 za osvetlenie vozidla. Mestom trvalého pobytu je hodnoteny kladne.

Obvineny a poSkodeni s tymto sp6sobom vybavenia veci vyslovili suhlas.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného C¢inu, okolnosti pripadu,
skutoCnost, ze zo strany obvineného iSlo o ojedinelé konanie, nakofko obvineny
doposial viedol riadny zivot, nema ani zaznam v registri trestov a ani v ustrednej
evidencii priestupkov, pricom jedna blokova pokuta vyplyvajuca z evidencnej karty



vodiCa je starSieho data a je mensej zavaznosti i s poukazom na mieru, akou bol
trestnym cCinom dotknuty verejny zaujem ina osobné a majetkové pomery
obvineného, som dospela k zaveru, ze takyto spésob rozhodnutia je dostacujuci.

Z vySSie uvedenych dévodov som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost
(§ 215 ods. 6 Tr. poriadku).

JUDr. Eva Gardosikova
prokuratorka



