OKRESNA PROKURATURA SPISSKA NOVA VES
Elektrarenska 1, 052 01 SpiSska Nova Ves 1

Cislo: 1 Pv 29/15/8810 SpiSska Nova Ves 21.06.2016
EEC: 2-68-649-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona
Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 652/3 XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Precin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona Cislo 300/2005
Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 18.3.2015 spisova znacka 1 Pv 29/15/8810, ktorym podfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia §217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

dria 1. maja 2014 v ¢ase okolo 14.30 h v Smizanoch, na ul. Mlynskej, odcudzil zo
smetnej nadoby umiestnenej pri vstupnej brane otvorenej garaze p. €. 5648, volne
polozeny mobilny telefon zn. LG L5Il v hodnote 120 € ku Skode XXXXX, pri€om
vySSie uvedeného skutku sa dopustil napriek tomu, ze dna 23.04.2014 bol postihnuty
za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 Zakona €. 372/1990 o priestupkoch
blokovou pokutou nezaplatenou na mieste pod €. 18033581 uloZzenou Obvodnym
oddelenim PZ XXXXX.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 18.3.2015, spisova



znacka 1 Pv 29/15/8810, bola uréena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

1. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim tunajSej prokuratury vySSie uvedenej spisovej znaCky zo dna
18.03.2015 bolo podla § 216 ods. 1 Tr. poriadku podmieneéne zastavené trestné
stihanie obv. XXXXX, vedené pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Tr.
zakona na tom skutkovom zaklade, ze dna 1. maja 2014 v Case okolo 14.30 h
v Smizanoch, na ul. Mlynskej, odcudzil zo smetnej nadoby umiestnenej pri vstupnej
brane otvorenej garaze p. €. 5648, volne polozeny mobilny telefén zn. LG L5l
v hodnote 120 € ku Skode XXXXX, pricom vysSie uvedeného skutku sa dopustil
napriek tomu, ze dna 23.04.2014 bol postihnuty za priestupok proti majetku podfa §
50 ods. 1 Zakona €. 372/1990 o priestupkoch blokovou pokutou nezaplatenou na
mieste pod €. 18033581 uloZzenou Obvodnym oddelenim PZ XXXXX.

Obvinenému bola stanovena skusobna doba v trvani 12 mesiacov.

Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ dnom 28.03.2015.

Zo sprav o povesti, charakteristik, ako aj opisu registra trestov som zistil, Ze
obv. XXXXX, sa v skusobnej dobe podmieneCne zastaveného trestného
stihania trvajucej od 29.03.2015 do 28.03.2016 nedopustil Ziadneho trestného €inu
ani priestupku.

Podla § 217 ods. 1 veta prva Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu
skusobnej doby viedol riadny Zivot, splnil povinnost nahradit sp&sobenu
Skodu a vyhovel aj dalsim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator
rozhodne, Ze sa obvineny osvedcil.

Vzhfadom na vySSie uvedené povazujem toto rozhodnutie za odévodnené
a v sulade so zakonom.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu mézu obvineny a poskodeny podat
staznost, ktora ma odkladny ucinok. (§ 217 ods. 3 Tr. poriadku)
Staznost’ sa podava u organu, proti uzneseniu ktorého staznost
smeruje, a to do troch dni od oznamenia uzneseniu.
(§ 187 ods. 1 Tr. poriadku)

ej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok.
(§ 185 a nasl. Tr. por.)



JUDr. Roman Kokavec
prokurator



