OKRESNA PROKURATURA SPISSKA NOVA VES
Elektrarenska 1, 052 01 SpiSska Nova Ves 1

Cislo: 3 Pv 321/22/8810-17 SpiSska Nova Ves 19.04.2023
EEC: 2-68-715-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves

Podla § 215 odsek 1 pismeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v dobe od 15. februara 2022 do 31.augusta 2022 v Jamniku a inde neplnil zakonnu
vyZivovaciu povinnost, po dobu najmenej dvoch mesiacov v obdobi dvoch rokov,
voCi synovi XXXXX, nar. XXXXX XXXXX, bytom XXXXX, pricom tato povinnost bola
povinnému uloZzena rozsudkom Okresného sudu v SpiSskej Novej Vsi sp. zn.
15P/147/2014 zo dna 19.11.2018, v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v
KosSiciach sp. zn. 8CoP/100/2019, ktory nadobudol pravoplatnost driom 11. 12. 2019,
ktorym mu bolo urCené prispievat na syna XXXXX vyZivnym vo vySke 180,-€
mesache, ktoré je povinny zasielat vzdy do 15-tého dia v mesiaci vopred k rukam
XXXXX, nar. XXXXX. XXXXX, trvale bytom XXXXX €. 277, kde mu takto vznikol dlh
za vys$Sie uvedené obdobie na vyzivhom vo vyske najmenej 1.170,70,- €,

lebo tento skutok nie je trestnym Cinom a nie je dévod na postupenie veci.



Odovodnenie:

Povereny prislusnik PZ, Obvodného oddelenia v MarkuSovciach (dalej len
policajt PZ) uznesenim sp. zn. ORP-707/MK-SN-2022 zo dfia 26.01.2023 vzniesol
obvinenie XXXXX pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Ze v dobe od 15. 02. 2022 do 31. 08.
2022 v Jamniku a inde nebola plnena zakonna vyZivovacia povinnost, po dobu
najmenej dvoch mesiacov v obdobi dvoch rokov, vo€i XXXXX, nar. XXXXX, bytom
XXXXX, priCom tato povinnost bola povinnému ulozena rozsudkom Okresného sudu
v Spidskej Novej Vsi sp. zn. 15P/147/2014, v spojeni s XXXXX sudu v KoSiciach sp.
zn. 8CoP/100/2019, ktory nadobudol pravoplatnost diiom 11. 12. 2019, kde mu bolo
urCené prispievat na syna XXXXX vyzivhym vo vySke 180,-€ mesacne, ktoré je
povinny zasielat vzdy do 15-tého dfia v mesiaci vopred k rukam XXXXX, nar.
XXXXX, trvale bytom XXXXX €. 277, kde mu takto vznikol dih za vySSie uvedené
obdobie na vyzZivnom vo vySke najmenej 1.170,70,- €.

Po ukoncCeni skrateného vySetrovania povereny prislusnik PZ predlozil dnha
14.04.2023 prokuratorovi vySetrovaci spis s navrhom na zastavenie trestného
stihania podla § 215 ods. 1 pism.b) Tr. poriadku.

Preskumanim vySetrovacieho spisu bolo zistené, Zze navrh na zastavenie
trestného stihania obvineného XXXXX je oddévodneny skutocnostami vyplyvajucimi
z vykonaného dokazovania.

Z vysluchov opravneného XXXXX vyplynulo, ze otec XXXXX, si od doviSenia
jeho plnoletosti neplnil vyzivovaciu povinnost a naposledy mu prostrednictvom
exekutorky bolo poukazané na jeho ucet vyzivné vo vyske 1 529,30 €,
pricom od mesiaca februar 2022 mu bezné vyzivné prestal uhradzat, a tak mu za
obdobie do 31.08.2022 dlhuje na vyzivhom sumu 1 170,70 €.

Zo zabezpecenych listinnych ddkazov k studiu XXXXX je preukazane, ze
v 8kolskom roku 2019/2020 ukoncil maturitnou skuskou dfia 15.05.2020 studium na
Strednej odbornej $kole Zelezniénej v KoSiciach. Bezprostredne po ukoné&eni
stredoskolského Studia bol od 01.09.2020 do 31.08.2022 Studentom bakalarskeho
Studia v dennej forme na Trencianskej univerzite XXXXX, fakulte Specialnej techniky,
v §tudijnom programe servis a opravy automobilov. Stadium ukongil na vlastnu
Ziadost’ diia 31.08.2022. Nasledne v Skolskom roku 2022/2023 bol od 01.09.2022
prijaty na externu formu Studia v Studijnom programe tedria digitalnych hier, na
Univerzite sv. Cyrila a Metdda v Trnave. Z uvedenych dévodov je dostatoCne zrejmé,
Ze prvé denné vysokoskolské Studium opravneného XXXXX bezprostredne
nadvazovalo na stredoskolské Studium a vzhfadom na charakter a formu Studia je
dostatoCne preukazané, Ze povinny XXXXX sa minimalne do 31.08.2022, v désledku
Studia nebol schopny sa samostatne Zivit.

VyzZivovacia povinnost bola ur¢ena rozsudkom Okresného sudu SpiSska Nova
Ves sp. zn. 15P/147/2014 zo dna 19.08.2018, na zaklade ktorého mal obvineny
prispievat na vyzivu syna XXXXX sumou 180 € mesacne, vzdy do 15. dfia v mesiaci
vopred.

Obvineny XXXXX vo vysluchu dna 06.04.2023 uviedol, Ze bezné vyzivné na
ucCet syna XXXXX platil pravidelne od decembra 2019 do novembra 2021, aj vo



vySSich sumach, ako bolo ur¢ené sudom a takto mu uhradil za uvedené obdobie
bezné vyzivné vo vysSke 5 480 €. Okrem toho mu bola exekutorom stiahnuta na
bezné vyzivné pre syna XXXXX suma 1 529,30 €, teda celkovo uhradil na syna
Mateja vyzivné vo vyske 7 009,30 €. Z uvedeného je zrejmé, Zze od decembra 2019
do augusta 2022 uhradil predchadzajucimi platbami ako vyzZivné pre syna XXXXX
sumu vysSiu o1 069,30 €, pretoze podla sudneho rozhodnutia mal za obdobie
uvedenych 33 mesiacov uhradit sumu 5 940 €.

Opravneny XXXXX pri vysluchu dna 12.04.2023 potvrdil udaje otca o plateni
vyzZivného a uviedol, Ze trestné oznamenie podaval z dévodu, Ze sa domnieval, ze v
platbach vyzivného od otca je zahrnuté aj splacanie dlzného vyZivného za
predchadzajuce obdobie. Pokial otec povazoval platby za platenie bezného
vyzivného, povazuje vyzivné za obdobie od 15.02.2022 do 31.08.2022 za uhradené
s tym, ze predchadzajuce dlzné vyzivné bude riesit cestou exekutora.

Zo sprav k osobe obvineného bolo zistené, Ze pracuje ako zivnostnik v oblasti
stavebnictva aje jednym z konatelov stavebnej firmy a podla spravy socialnej
poistovne je aj v suCasnosti evidovany ako zamestnanec na dohodu o vykonani
prac vo firme STARS EXCAVATE WORKS IK-PM s. r. 0. XXXXX.

Zo zabezpecCenych podkladov pre rozhodnutie a dékazov vykonanych po
vzneseni obvinenia vysluchmi obvineného a opravneného XXXXX vyplynulo, zZe
XXXXX si za stihané obdobie splnil svoju vyzivovaciu povinnost, v rozsahu ktory bol
uréeny rozsudkom Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 15P/147/2014,
v spojeni s rozsudkom Krajského sudu KoSice sp. zn. 8CoP/100/2019, pretoze
vyzivné na syna XXXXX v dobe do februara 2022 platil vo vysSich sumach ako bolo
uréené sudom, ¢€im opravnenému uhradil aj bezné vyzivné za dalSie obdobie od
15.02.2022 do 31.08.2022, preto vo veci nebolo preukazané, ze by zavinenym
konanim neplnil zakonnu povinnost vyzZivovat iného.

Pre€inu zanedbania povinnej vyZivy podfa § 207 ods.1 Tr. zakona sa dopusti
ten, kto najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, ¢o aj z nedbanlivosti,
zakonnu povinnost vyzivovat alebo zaopatrovat iného.

Neplnenim vyzivovacej povinnosti sa rozumie iba zavinené neplatenie
vyzivného. Pokial ide o subjektivnu stranku, tento trestny €in méze byt spachany
umyselne alebo z nedbanlivosti, avSak v kazdom konkrétnom pripade, je potrebné
zaoberat' sa aj preukazanim formy zavinenia pachatela. U obvineného XXXXX bolo
zistené, Ze platbami vyzivného, ktoré predchadzali obdobiu, pre ktoré je vedené
trestné stihanie, splnil zakonnu povinnost prispievat na vyzivu syna XXXXX do
ukoncenia jeho prvého vysokoskolského Studia dria 31.08.2022.

Vzhfadom na uvedené podstatné dévody preto u obvineného XXXXX nebolo
preukazané, Ze skutok, pre ktory je vedené trestné stihanie je trestnym Cinom.

Podla § 215 ods. 1pism. b) Tr. poriadku, prokurator zastavi trestné stihanie,
ak skutok nie je trestnym ¢inom a nie je dévod na postupenie veci.

Preto bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto
uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Janka Bocanova
prokuratorka



