OKRESNA PROKURATURA SPISSKA NOVA VES
Elektrarenska 1, 052 01 SpiSska Nova Ves 1

Cislo: 3 Pv 71/16/8810 SpiSska Nova Ves 01.08.2016
EEC: 2-68-798-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Vytrznictvo podla § 364 odsek 1, odsek 2 pismeno b
Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona
Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvineného:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Precin Vytrznictvo podfa § 364 odsek 1, odsek 2 pismeno b Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

drna 6. februara 2016 v Case okolo 19.30 hod. v Levoli XXXXX v pritomnosti
zakaznikov a personalu baru, potom €o si do baru priniesol plynovu zbran zn. EKOL
Jackal Dual Cal. 9 mm P.A., XXXXX, na tejto natiahol zaver do zadnej polohy a po
vypusteni zaveru doSlo k neziaducim vystrelom poplasnych nabojok v pocte 11 ks
v davke, bez toho, aby stlacil spust alebo urobil iny ukon smerujuci k umyselnému
vystrelu, napriek tomuto v8ak k zraneniu osdb alebo k Skode na majetku nedoslo,

Postupujem Okresnému riaditelstvu Policajného zboru v Poprade, Oddeleniu
dokladov,

lebo vysledky skrateného vySetrovania preukazali, Ze nejde o trestny Cin, ale ide
o skutok, ktory by mohol byt priestupkom.



Odovodnenie:

Povereny prislusnik Okresného riaditelstva Policajného zboru v Poprade,
Obvodného oddelenia Policajného zboru Levoda uznesenim sp. zn. CVS: ORP-
189/LE-PP-2016 zo dria 06.02.2016 podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal
trestné stihanie vo veci pre€inu vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/, ods. 2 pism.
b/ Trestného zakona s poukazom na § 138 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona na tom
skutkovom zaklade, Ze dria 06.02.2016 v ¢ase okolo 19.30 hod. jeden zo zdkaznikov
XXXXX bez blizSie zisteného dbévodu opakovane v davke vystrelil s blizSie
nezistenym poctom vystrelov z plynovej kratkej zbrane —pistole zn. EKOL Jackal
Dual Cal. 9mm P.A, vyrobného Cisla XXXXX, Ciernej farby, pricom sa v interiéri
uvedeného podniku vtom Case nachadzali zakaznik XXXXX, zakaznik XXXXX,
zakaznik XXXXX a obsluhujuca ¢asnicka XXXXX, ktora vo veci kontaktovala policiu
a uvedenym konanim nespébsobila tato osoba Ziadnemu z pritomnych zranenie
vyZzadujuce si lekarske oSetrenie, Ci Skodu na zariadeni prevadzky alebo inu
majetkovu ujmu.

Nasledne povereny prislusnik Okresného riaditelstva Policajného zboru v
Poprade, Obvodného oddelenia Policajného zboru Levo¢a (dalej len ,povereny
prislusnik PZ*) pod sp. zn. ORP-189/LE-PP-2016 z 07.02.2016 podla § 206 ods. 1
Tr. por. vzniesol obvinenie XXXXX za precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/,
ods. 2 pism. b/ Trestného zakona s poukazom na § 138 ods. 1 pism. a/ Trestného
zakona, na skutkovom zaklade uvedenom v predmetnom uzneseni.

Dna 08.07.2016 predlozil povereny prislusnik PZ po skonc€eni vySetrovania
predmetnu trestnu vec prokuratorovi s ndvrhom na postupenie veci podla § 214 ods.
1 Trestného poriadku.

Preskumal som vySetrovaci spis Okresného riaditel'stva Policajného zboru v
Poprade, Obvodného oddelenie Policajného zboru v Levoci, sp. zn. ORP-189/LE-
PP-2016, v ktorom su zhromazdené vSetky dbkazy zabezpeCené v priebehu
skrateného vysetrovania za uc€elom naleZite zisteného skutkového stavu v rozsahu
nevyhnutnom na rozhodnutie v zmysle § 2 ods. 10 Trestného poriadku.

Starostlivo som zvazil vietky okolnosti pripadu, jednotlivo i v ich suhrne podfla
§ 2 ods. 12 Trestného poriadku a dospel som k zaveru, Ze navrh povereného
prislusnika PZ je dobvodny, kedze uobvineného su splnené vSetky zakonom
predpokladané podmienky na postupenie veci uvedené v § 214 ods. 1 Trestného
poriadku.

Vo veci boli vypoCuti obvineny XXXXX, svedkyna poskodena XXXXX,
svedkovia XXXXX, XXXXX, a taktiez boli zabezpecené listinné dékazy, a to znalecky
posudky z Kriminalistického a expertizneho ustavu Policajného zboru KosSice
a Bratislava, zapisnica o vydanej veci — plynovej zbrane ajej fotodokumentacia,
zapisnica o obhliadke miesta Cinu, fotodokumentacia miesta €inu, spravy o povesti
obvineného, zapis o dychovej skuske.



Obvineny k skutku uviedol, Ze po poziti asi 10 az 12 poldeci vodky XXXXX
dna 06.02.2016 odiSiel domov po plynovu zbran, ktord chcel ukazat XXXXX. Po
prichode naspat do baru vytiahol zbran z ruksaku, v ktorej bol zasobnik nabojov.
XXXXX chcel ukazat, ako sa natahuje pistol. PootoCil sa k stene, potiahol zaver
a pustil ho. Prst mal mimo spuste. Pistol' zaCala sama od seba strielat naboje. Zaver
zostal vzadu kvoli prazdnemu zasobniku. Velmi sa zlakol a preto pistol skryl do
ruksaku, z baru odiSiel. Ako iSiel domov, zastavili ho policajti a vzali na policajnu
stanicu. Je mu [uto, ¢o sa stalo. Nemal v plane ni¢ také, ale zbran zacala po
natiahnuti sama striefat. Predmetnu zbran kupil na Vianoce v roku 2015 cez internet
a vystrielal na nej 5 — 6 zasobnikov po 15 nabojov, pricom zbran fungovala
normalne.

Svedok XXXXX potvrdil, Ze mu obvineny chcel zbran ukazat. Ako mieril na
stenu pistol' vystrelila celu davku ako zo samopalu. Obvineny sa mu nevyhrazal,
nemali medzi sebou ziadny konflikt. Svedkovia XXXXX a svedok XXXXX poculi
vystrely, ktoré iSli zaradom.

Zo znaleckého posudku Kriminalistického a expertizneho ustavu Policajného
zboru Kosice CES: PPZ-KEU-KE-EXP-2016 vyplyva, Ze predloZena expanzna zbran,
tureckej vyroby, samonabijacia pistol zn. Ekol, model Jackal Dual, kaliber 9 mm P.A.,
vyrobné €islo XXXXX je zbrar kategérie D — expanzna zbrar (podla § 7 ods. 1 pism.
¢/ zakona €. 190/2003 Z. z. o strelnych zbraniach a strelive). Predmetna zbran je
v zlom technickom stave, pri manipulacii so zaverom zbrane dochadza
k neziaducemu vystrelu davkou (ak je v zasobniku viac ako jedna nabojka) bez
stlaCenia spuste i pri zaistenej polohe packy manualnej poistky. Nabojnice, 11 ks,
pred vystrelenim so zbrane tvorili su€ast poplasnych nabojok, zn. Walther, kaliber 9
mm P.A., s plastovym uzaverom zelenej farby. Nabojky su strelivom do expanznych
zbrani.

Nakolko na zaklade vykonaného dokazovania, bola potvrdena vypoved
obvineného, Ze plynova pistol zacala striefat bez toho, aby stlacit spust, na zaklade
¢oho mozno dospiet’ k zaveru, Ze nestrielal umyselne, ¢im nemohol naplnit znaky
preCinu vytrznictva podla § 364 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Trestného zakona, pretoze
pre trestnost tohto Cinu sa vyzaduje umyselné zavinenie. Vysledky skrateného
vySetrovania taktieZz nepreukazuju, Ze by konanie obvineného napifalo znaky iného
trestného Cinu.

Bolo vSak zistené, Zze obvineny manipuloval so zbrafiou pod vplyvom alkoholu
a v priestoroch, ktoré nie su na to ur¢ené a z miesta Cinu odiSiel.

Podla § 7 ods. 2 zakona €. 190/2003 Z. z. o strelnych zbraniach a strelive a o
zmene a doplneni niektorych zakonov drzitel zbrane kategoérie D je povinny pri
manipulacii s touto zbrafiou mat’ pri sebe doklad totoZnosti, a ak ide o drzitefa zbrane
kategorie D uvedenej v odseku 1 pism. d), aj preukaz zbrane. Drzitel zbrane
kategérie D nesmie zbran viditelne nosit alebo prepravovat; na drzZitefa zbrane
kategorie D sa primerane vztahuju ustanovenia § 28 ods. 1 pism. a), i), j) a ods. 4



pism. b).

Podla § 28 ods. 1 pism. j/ zdkona ¢. 190/2003 Z. z. o strelnych zbraniach a
strelive a o zmene a doplneni niektorych zakonov drzitel zbrojného preukazu je
povinny bezodkladne oznamit najblizZSiemu policajnému utvaru kazdé pouzitie
Zzbrane v nutnej obrane alebo v krajnej nudzi alebo strelbu zo zbrane mimo na to
uréenych priestorov.

Podla § 28 ods. 4 pism. b/ zdkona €. 190/2003 Z. z. o strelnych zbraniach a
strelive a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov drzitel zbrojného preukazu nesmie
mat pri sebe zbran alebo strelivo alebo manipulovat so zbranou, ak je jeho
schopnost na tuto Cinnost’ znizena pozitim alkoholickych napojov, omamnych latok,
psychotropnych latok, pripravkov alebo v désledku choroby.

Podla § 69 ods. 1 pism. b/, d/ zdkona €. 190/2003 Z. z. o strelnych zbraniach
a strelive a o zmene a doplneni niektorych zakonov priestupku na useku zbrani a
streliva sa dopusti ten, kto porusi povinnost podla § 11 ods. 6 alebo ods. 7, § 12 ods.
2 alebo ods. 3, § 28 ods. 1 pism. b), m) alebo pism. n) alebo § 28 ods. 4 pism. b)
alebo pism. f), porusi inu povinnost’ ustanovenu tymto zakonom.

Podla § 214 ods. 1 Trestného poriadku prokurator alebo policajt postupi vec
inému organu, ak vysledky vySetrovania alebo skrateného vySetrovania preukazuju,
Ze nejde o trestny €in, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom alebo inym
spravnym deliktom alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom konani.

Vzhfadom na vyS$Sie uvedené skutoCnosti som vec obvineného XXXXX
postupil Okresnému riaditel'stvu Policajného zboru v Poprade, Oddeleniu dokladov.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Roman Kapral
prokurator



