OKRESNA PROKURATURA SPISSKA NOVA VES
Elektrarenska 1, 052 01 SpiSska Nova Ves 1

Cislo: 2 Pv 133/17/8810-11 SpiSska Nova Ves 01.08.2017
EEC: 2-68-834-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny Cin: precin: ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1 pismeno b
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v obdobi od 1. septembra 2016 do 31. januara 2017 v obci XXXXX, okres
Gelnica,ako otec zanedbal starostlivost o vychovu a povinnu Skolsku dochadzku
svojich Skolopovinnych deti, mal. XXXXX, nar. 19.10.1992 a mal. XXXXX, nar.
XXXXX, v dobsledku ¢oho mal. XXXXX v uvedenom obdobi Skolského roka
2016/2017, ako ziaCka Zakladnej Skoly v Kluknave bezddvodne vymeskala 129
vyucovacich hodin a mal. XXXXX ako ziak Zakladnej Skoly v Richnave 100
vyucovacich hodin, hoci bol na zaskolactvo deti Skolami upozornhovany,

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia; XXXXX



miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1 pismeno b
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v obdobi od 1. septembra 2016 do 31. januara 2017 v obci XXXXX, okres Gelnica,
ako matka zanedbala starostlivost’ o vychovu a povinnu Skolsku dochadzku svojich
Skolopovinnych deti, mal. XXXXX, nar. 19.10.1992 a mal. XXXXX, nar. XXXXX, v
doésledku ¢oho mal. XXXXX v uvedenom obdobi Skolského roka 2016/2017, ako
ZiaCka Zakladnej Skoly v Kluknave bezdbévodne vymeskala 129 vyucCovacich hodin a
mal. XXXXX ako Ziak Zakladnej Skoly v Richnave 100 vyu€ovacich hodin, hoci bola
na zaskolactvo deti Skolami upozorfiovana,

lebo obvinena nebola v Case Cinu pre nepriCetnost trestne zodpovedna.

Odovodnenie:

Uznesenim policajta Obvodného oddelenia Policajného zboru v
Krompachoch, sp. zn. ORP-239/KR-SN-2017 zo dna 08.03.2017 bolo podfa § 199
ods. 1 Tr. poriadku, zacCaté trestné stihanie a suCasne podfa § 206 ods. 1 Tr.
poriadku vznesené obvinenie XXXXX a XXXXX pre pre€in ohrozovania mravnej
vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b) Tr. zakona, na skutkovom zaklade
uvedenom v oznaCenom uzneseni.

Policajt ukoncil vec s navrhom na zastavenie trestného stihania postupom
podfa § 215 ods. 1 pism. e) Tr. poriadku a dfia 27.07.2017 predloZil vySetrovaci spis
prokuratorovi na rozhodnutie.

Preskumanim na vec sa vztahujuceho spisového materialu som zistila, Ze
navrh policajta je dévodny.

Podla § 23 Tr. zakona, kto pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania €inu inak
trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat svoje konanie, nie je
za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

V priebehu skrateného vySetrovania bolo dékazmi preukazané, Ze obvineni
XXXXX a XXXXX sa skutku dopustili tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia, avSak nemézu byt za svoje konanie trestne zodpovedni, z dévodu
nepricetnosti.

Zo zaverov znaleckého posudku znalca z odboru zdravotnictva a farmacie,
odvetvie psychiatria, XXXXX o duSevnom stave obvinenych vyplyva, Ze obvineni
XXXXX a XXXXX trpia fahkou mentalnou retardaciou v najtazSom stupni - tazkou
debilitou. Z dévodu tazkej debility nemohli rozpoznat protipravnost svojho konania a



ovladat' svoje konanie. Obvineni ako rodiCia nie su mentalne schopni zvladnut
vychovu a potreby deti. Mentalna retardacia je trvaly stav, ktory lieCbou nemozno
ovplyvnit, a preto nie je oddévodnené ochranné psychiatrické lieCenie. Z
psychiatrického hladiska nie je pobyt obvinenych na slobode nebezpecny. Vzhladom
na psychicky stav oboch rodiCov, je odévodnené nariadenie ustavnej starostlivosti
deti.

Obvineni nechapu zmysel trestného konania.

Podla § 215 ods. 1 pism. e/ Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
obvineny nebol v ¢ase €inu pre neprietnost trestne zodpovedny.

Preto som rozhodla o zastaveni trestného stihania obvinenych XXXXX a
XXXXX z dbévodu ich nepriCetnosti, preukazanej znaleckym posudkom znalca z
odvetvia psychiatrie.

Vzhfadom k uvedenému povazujem toto rozhodnutie za odbévodnené a v
sulade so zakonom.

KedZe obvineni nevedia Citat a pisat a nechapu zmysel trestného konania,
bude uznesenie o zastaveni trestného stihania doruCované len ustanovenym
obhajcom a ustanovenému opatrovnikovi deti.

Poucenie:
Proti tomuto uzneseniu mézu obvineni a posSkodeny podat staznost,
ktora ma odkladny ucinok (§ 215 ods. 6 Tr. poriadku).

Staznost’ sa podava u organu, proti uzneseniu ktorého staznost smeruje, a to do
troch dni od oznamenia uznesenia (§ 187 ods. 1T. poriadku).

JUDr. Janka Bocanova
prokuratorka



