OKRESNA PROKURATURA SPISSKA NOVA VES
Elektrarenska 1, 052 01 SpiSska Nova Ves 1

Cislo: 1 Pv 134/18/8810-17 SpiSska Nova Ves 29.11.2018
EEC: 2-68-932-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v dobe od 30. 11. 2015 do 01. 09. 2016 a nasledne od 31. 01. 2017 do 29. 10. 2018
najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplnil zakonnu vyzivovaciu povinnost
zavaznejSim spdsobom konania - po dlhsi ¢as v meste XXXXX, v XXXXX na dalSich
presne nezistenych miestach na dieta XXXXX, nar. 11. 01. 2005 bytom u matky
vyplyvajuca z ustanovenia § 62 Zakona o rodine a urCena rozsudkom Okresného
sudu v SpiSskej Novej Vsi Sp. zZXXXXX ktory nadobudol pravoplatnost dna 11.05.
2006 vo vysSke mesacne po =26,56,-Eur (predtym =800,-Sk), ktoré vyzZivné je povinny
platit vzdy do 15-tého dna v mesiaci vopred k rukam matky dietata XXXXX, XXXXX
trvalé bytom XXXXX ul. P. XXXXX XXXXX, €im takto dlhoval na vyzivhom sumu
priblizne =577,20 eur,

lebo zanikla trestnost ¢inu.



Odovodnenie:

VySetrovatel Okresného riaditelstva PZ v SpiSskej Novej Vsi, odboru
kriminalnej policie, uznesenim CVS: ORP-83/1-VYS-SN-2018 zo diia 11.05.2018
podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) trestného zakona
s poukazom na § 138 pism. b) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ze
obvineny v dobe najmenej od 30.11.2015 do 01.09.2016 a nasledne od 31.01.2017
az doposial v meste XXXXX a inde, ako otec mal. XXXXX, nar. 11.01.2005, bytom u
matky neprispieval riadne na jeho vyzZivu, i ked mu tato povinnost vyplyva z §-u 62
Zakona o rodine a podla rozsudku Okresného sudu v SpiSskej Novej Vsi, sp. zn. 9P
70/2006 zo dna 29.03.2006, ktory nadobudol pravoplatnost dria 11.05.2006, mal
prispievat vzdy do 15. dfia v mesiaci sumou 26,55-€ mesacne vopred pocnuc od
01.04.2006 opravnenej XXXXX, nar. XXXXX trv. bytom XXXXX, uXXXXX ¢im vznikol
dlh na vyzivhom v sume najmenej 577,20-€, pricom uvedeného konania sa dopustil
zavaznejSim spésobom konania, nakolko ho pachal po dlhsi ¢as.

V priebehu vySetrovania bolo preukazané, Ze obvineny uhradil opravnene;j
XXXXX v zalovanom obdobi vyzivhé vo vySke 430,- eur, Co potvrdila opravnena,
ktora uviedla, Zze dna 29.10.2018 bola obvinenym zaplatena suma 400,- ato
postovym poukazom a rovnako tak toho istého dna suma 30,- eur, pricom doklady
o platbach predlozila pri vysluchu dna 02.11.2018. Zaroven uviedla, Ze obvineny ma
zaplatené vyZzivné aj za obdobie od mesiaca november 2018 a to vo vyske 113,44
eur. Opravnena uviedla, Ze v dosledku neplatenia vyzivného nebola vystavena
nebezpecenstvu nudze a tento trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost €inu.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost trestného €inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny ¢€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny €in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splnil skor,
nez sa sud odobral na zavereCnu poradu.

KedZe boli splnené podmienky uc€innej [utosti, bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je to
uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. David Stasak
prokurator



