OKRESNA PROKURATURA SPISSKA NOVA VES
Elektrarenska 1, 052 01 SpiSska Nova Ves 1

Cislo: 2 Pv 179/18/8810-18 SpiSska Nova Ves 05.12.2018
EEC: 2-68-947-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno b Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 2203/22 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

najmenej od 15. novembra 2016 doposial, v SpiSskej Novej Vsi ako otec XXXXX,
nar. XXXXX, ktora je Studentkou denného vysoko$kolského S$tudia, neprispieval
riadne na jej vyzivu, hoci vyzivovacia povinnost mu vyplyva z § 62 Zakona o rodine a
podla rozsudku Okresného sudu XXXXX sp. zn. 2T 424/2015 zo dna 04.02.2016,
ktory nadobudol pravoplatnost 04.02.2016, mal prispievat’ na jej vyzivu sumou 130 €
mesacne, poc¢nuc dhnom 28.09.2015, vzdy do 15. dnha mesiaca vopred k rukam
XXXXX, nar. XXXXX, ¢im mu mala vzniknut na vyzivnhom podlznost najmenej 2 632
€,

teda najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplnil, ¢o aj z nedbanlivosti
zakonnu povinnost zaopatrovat iného, pricom uvedeného konania sa dopustil
zavaznejSim sposobom konania, nakofko ho pachal po dlhSi Cas,

lebo zanikla trestnost’ ¢inu z dovodu ucinnej Putosti podla § 86 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona.



Odovodnenie:

VySetrovatel OR PZ XXXXX, Odboru kriminalnej policie uznesenim CVS:
ORP-780/1-VYS-SN-2018 dna 24.10.2018 podfla § 206 ods. 1 Tr. poriadku vzniesol
obvinenie XXXXX pre prec€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3
pism. b) Tr. zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

V priebehu skrateného vySetrovania bolo preukazané, Ze obvineny XXXXX
uhradil ku dnu 30.11.2018 opravnenej celu podiznost na vyzivhom tak, ze jej
26.11.2018 zaplatil sumu 2 702 € a vyzivné za mesiac november 2018 v sume 130 €.

Splnomocnena zastupkyna opravnenej XXXXX potvrdila, Ze obvineny jej dfia
26.11.2018 uhradil sumu 2 702 € a vyzivné za mesiac november 2018 v sume 130 €,
¢im uhradil v plnej vySke celu podlZznost na vyzivhom. Uvedené platby preukazala
postovymi poukazmi o uhradach vyzivného. Zaroven bolo zistené, Ze €in nemal pre
opravnenu dcéru XXXXX trvalo nepriaznivé nasledky.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost' €inu.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost trestného €inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 Trestného
zakona, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost
dodatocCne splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

KedzZe boli splnené podmienky ucinnej lutosti, bolo potrebné rozhodnut’ tak,
ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost obvineného a poSkodeného, ktora ma
odkladny ucinok (§ 215 ods. 6 Tr. poriadku).

Staznost sa podava organu, proti ktorého wuzneseniu smeruje ato do
troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. (§ 187 Tr. poriadku).

JUDr. Janka Bocanova
prokuratorka



