OKRESNA PROKURATURA SPISSKA NOVA VES
Elektrarenska 1, 052 01 SpiSska Nova Ves 1

Cislo: 1 Pv 330/23/8810-12 SpiSska Nova Ves 14.05.2024
EEC: 2-68-948-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b) Tr. zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v dobe od 9. augusta 2022 doposial v XXXXX, okres XXXXX a inde ako otec mal.
XXXXX., nar. XXXXX, neprispieval riadne a v€as na jej vyzivu, i ked mu tato
povinnost vyplyva z § 62 Zakona o rodine a jej vySka bola urena rozsudkom
Okresného sudu Spisska Nova Ves sp. zn. XXXXX zo diia XXXXX pravoplatnym dra
XXXXX, podla ktorého bol povinny prispievat na vyzivu dcéry sumou 110,-€
mesacne vzdy do 20-teho dia v mesiaci vopred k rukam opravnenej XXXXX - matky
dietata, kde mu takto vznikol za vySSie uvedené obdobie dih na vyzivhom vo vyske
najmenej 180 €, a takto konal hoci trestnym rozkazom Okresného sudu SpiSska
Nova Ves sp. zn. XXXXX zo diia XXXXX pravoplatnym dna XXXXX bol uznany
vinnym z precinu zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1 Tr. zakona, za ¢o
mu bol ulozeny trest odnatia slobody vtrvani 2 mesiacov, s podmieneCnym
odkladom vykonu trestu na skusobnu dobu v trvani 12 mesiacov.



lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odovodnenie:

VySetrovatel PZ Okresného riaditefstva OZ v Poprade, odboru kriminalnej
policie uznesenim sp. zn. XXXXX dna 21.8.2023 podla § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacal
trestné stihanie a uznesenim rovnakej spisovej znacky zo dia 29.1.2024 vzniesol
XXXXX obvinenie pre pre€in zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1, ods. 3
pism. c) Tr. zakona, ktorého sa dopustil v podstate na tom skutkovom zaklade, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia. V priebehu skrateného vySetrovania
vySetrovatel rozhodol o zmene pravnej kvalifikacie stihaného skutku tak, ze bol dalej
posudzovany ako precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism.
b) Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. b) Tr. zakona.

Po skonceni skrateného vySetrovania predlozil vySetrovatel PZ diia 3.5.2024
prokuratorke vySetrovaci spis s navrhom na zastavenie trestného stihania podla
§ 215 ods. 1 pism. h) Tr. poriadku, pretoze boli spinené podmienky uc€innej futosti
podfla § 86 ods. 1pism. a) Tr. zakona.

Obvineny XXXXX v §tadiu po vzneseni obvinenia priznal, Ze vyzivné na dcéru
neplatil tak, ako mal, nakofko mal finan¢né problémy. BliZSie uviedol, ktory mesiac
zaslal kolko penazi na vyzivné pre dcéru. Z rozpisu platieb a z ich zdokladovania
vyplyva, Ze v €ase vznesenia obvinenia bol dlh na vyZzivnhom za obdobie od 9.8.2022
(den po prevzati trestného rozkazu vo veci Okresného sudu Spisska Nova Ves sp.
zn. XXXXX, kedy bol uznany vinnym z precinu zanedbania povinnej vyzivy) vo vyske
180 €. V Stadiu po vzneseni obvinenia boli realizované postovymi poukazmi, ktorych
fotokopie su su€astou spisu, tri platby po 150 €, teda spolu 450 €, pricom za tieto
mesiace bola suma bezného vyzivného (za mesiace februar, marec, april 2024)
v suhrne 330 € (na uhradu dlhu sa teda zapocitala suma 120 €). Tieto platby
potvrdila aj opravnena, ktora zaroven uviedla, ze obvineny jej v hotovosti zaplatil na
vyzivné dcéry sumu 60 €, a preto povazuje cely dlh na vyzivhom za uhradeny.

Na zaklade uvedeného mozno teda konsStatovat, Ze obvineny dodatocnym
splnenim vyZivovacej povinnosti uhradil cely dlh na vyzivnom za obdobie, ktoré je
predmetom trestného stihania. Zaroven bolo zistené, Ze maloleta XXXXX v désledku
neplatenia vyzivného nebola vystavena nebezpefenstvu nudze a ¢in nemal trvalo
nepriaznivé nasledky.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost ¢inu.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost trestného Cinu zanika aj
vtedy, ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 Trestného zakona,
ak ftrestny cin nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost
dodatocne splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

KedzZe boli splnené podmienky ucinnej lutosti, bolo potrebné rozhodnut’ tak,
ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Izabela Marcinova
prokuratorka



