OKRESNA PROKURATURA SPISSKA NOVA VES
Elektrarenska 1, 052 01 SpiSska Nova Ves 1

Cislo: 3 Pv 358/16/8810-2 SpiSska Nova Ves 04.10.2016
EEC: 2-68-985-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Nebezpecné vyhrazanie podfa § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno a, pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves

Podfla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvinene;j:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- PreCin Nebezpec&né vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno a, pismeno
b Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, ze:

1) diha 4. augusta 2016 asi 0 15.00 h, v obci XXXXX, okres XXXXX, pred rodinnym
domom ¢&. XXXXX, spoloéne s neb. obv. XXXXX a dalSimi rodinnymi prislusnikmi,
fyzicky napadli svojho otca a starého otca XXXXX, nar. XXXXX tak, ze ho hodili
do Zihlavy a bili rukami a drevenou latou, pri€om mu vulgarne nadavali a vyhrazali sa
mu zabitim, v dbésledku ¢oho poskodeny utrpel pohmozdenia v oblasti lavej ruky,
l[avého predkolenia alavej Casti hrudnika, ktoré si nevyzadovali lieCenie
a praceneschopnost,

2) dna 5. augusta 2016 asi 0 8.30 h, v obci XXXXX okres XXXXX, pred rodinnym
domom &. XXXXX, ked hliadka OO-PZ XXXXX preverovala oznamenie poskodeného
zo dna 04.08.2016, sa spoloCne s neb. obv. XXXXX opatovne vyhrazali zabitim
svojmu otcovi a starému otcovi XXXXX, nar. XXXXX a vulgarne mu nadavali,

Postupujem Okresnému uradu, Odboru vSeobecnej vnutornej spravy SpiSska



Nova Ves,

pretoze nejde o trestny ¢in, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik PZ, OO PZ XXXXX, uznesenim sp. zn. ORP-847/GL-
SN-2016 zo dna 05.08.2016 podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné
stihanie apodfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol XXXXX a XXXXX
obvinenie pre precin nebezpeéného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a),
pism. b) Trestného zakona, s pouzitim § 138 pism. a) Trestného zakona, § 139
ods. 1 pism. c, pism. e) Trestného zakona, v spolupachatelstve podla § 20
Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, Ze:

1) dna 04.08.2016 v ¢ase okolo 15.00 h, v obci XXXXX pred rodinnym domom C.
XXXXXyzicky napadli avyhrazali sa zabitim poskodenému - svojmu otcovi
a staremu otcovi XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX €. XXXXX takym
spdsobom, ze s dalSimi dvoma osobami ho hodili do pfhfavy, kde XXXXX ho na zemi
bila rukami so slovami, ze ho zabije a XXXXX ho udierala drevenou latou do
hrudnika, hlavy, néh aj ruk, pricom kriCala: ,Aby si zdochol, ty kokot stary vSivavy, aj
tak ta zabijeme®, €im takto tymto svojim konanim u poSkodeného vzbudili dévodnu
obavu o jeho Zivot azdravie a fyzickym napadnutim poskodeného mu spésobili
doposial' blizSie neSpecifikované zranenia, s ktorymi bol oSetreny na chirurgickej
ambulancii DUAS-MED v Gelnici, ktoré si predbezne nevyzaduju praceneschopnost,

2) dna 05.08.2016 v ¢ase okolo 8.30 h, v XXXXX pred rodinnym domom ¢&. XXXXX
pri preverovani oznamenia hliadkou 0OO-PZ XXXXX o fyzickom napadnuti
a vyhrazani sa zo dna 04.08.2016, sa obe obvinené za pritomnosti hliadky policie
zacali slovne vyhrazat zabitim svojmu otcovi a starému otcovi XXXXX, nar.
XXXXX, trvale bytom XXXXX, takym spésobom, zZe obe kri¢ali: ,Ty kokot stary
vSivavy, odrezeme ti kokot a zdochnesS, do rana ta zabijeme®, Cim takto svojim
konanim u poskodeného vzbudili dévodnu obavu o jeho Zivot a zdravie.

ZacCatie trestného stihania a vznesenie obvinenia pre vySSieuvedeny trestny
¢in  bolo zakonné aodbévodnené skutoCnostami, vyplyvajucimi z trestného
oznamenia XXXXX, nar. XXXXX zo dna 05.08.2016 0 9.50 h, lekarskej spravy
o zraneniach poSkodeného zo dna 05.08.2016 a uradného zaznamu hliadky OO-PZ
XXXXX zo dna 05.08.2016, z ktorého vyplyva, ze obvinené XXXXX a XXXXX sa
poskodenému vyhrazali a vulgarne mu nadavali aj pred Clenmi policajnej hliadky,
pred rodinnym domom poskodeného.

V procesnom stadiu po vzneseni obvinenia poskodeny XXXXX pri vysluchu
05.08.2016 0 18.45 h, po zakonnom pouceni vyuzil svoje pravo a odmietol k veci
vypovedat s odévodnenim, ze ide o jeho dcéru a vnucku a nechce im privodit trestné
stihanie. Obvinené XXXXX a XXXXX vyuzili svoje pravo a odmietli k veci vypovedat.
Pribuzné osoby obvinenych a poskodeného XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX,
ktoré mali byt svedkami incidentu, rovnako vyuzili svoje pravo a odmietli k veci
vypovedat.



Vzhfadom na uvedenu dékaznu situaciu a postoj poSkodeného XXXXX,
ktorého vypoved je rozhodujucim dbékazom vo veci skutku nebezpecného
vyhrazania, nebolo dbkazmi po vzneseni obvinenia zakonnym spdsobom
preukazané, Ze fyzické a verbalne utoky na osobu poskodeného, ktorych sa vo i
nemu mali dopustit' jeho dcéra XXXXX a vnuCka XXXXX boli natolko zavazné, Ze
vzbudzovali u poSkodeného dévodné obavy o jeho Zivot a zdravie.

Pre€inu nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a),
pism. b) Trestného zakona, s pouzitim § 138 pism. a) Trestného zakona a § 139
ods. 1 pism. c, pism. e) Trestného zakona, sa dopusti ten, kto sa inému vyhraza
smrtou tazkou ujmou na zdravi alebo inou tazkou ujmou takym spdsobom, zZe to
moze vzbudit dévodnu obavu, Cin spacha so zbranou a na osobe blizkej a vysSieho
veku.

Zo zabezpecCenych podkladov pre rozhodnutie, vyplyvajucich z obsahu
lekarskej spravy o zraneniach poskodeného, ktoré mal utrpiet 04.08.2016
a uradného zaznamu policajnej hliadky a svedeckych vypovedi Clenov policajnej
hliadky XXXXX a XXXXX vyplyva, Ze k fyzickym a verbalnym utokom na osobu
poskodeného XXXXX v dfioch 04.08.2016 a 05.08.2016 skutoCne doslo. Vysledkami
vykonaného skrateného vySetrovania vSak nebolo preukazané, ze bol spachany
trestny Cin, pre ktory je vedené trestné stihanie.

Vysledky vykonaného dokazovania preukazuju, Ze ide o konanie, ktoré by
prislusny organ mohol posudit’ ako priestupok.

U obvinenej XXXXX nebol zisteny dévod na postupenie veci podla § 214 ods.
1 Trestného poriadku, pretoze z umrtného listu na €. |. 66, vySetrovacieho spisu
vyplyva, ze 13.08.2016 zomrela.

Podla § 214 ods. 1 Trestného poriadku prokurator postupi vec inému organu,
ak vysledky skrateného vySetrovania preukazuju, Ze nejde o trestny Cin, ale ide
o skutok, ktory by mohol byt priestupkom. Takyto postup je u obvinenej XXXXX
odovodneny.

Vzhfadom na vySSieuvedené dévody, bolo potrebné rozhodnut tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Janka Bocanova
prokuratorka



