OKRESNA PROKURATURA TREBISOV
Jana Husa 1925/15, 075 01 TrebiSov 1

Cislo: 1 Pv 177/21/8811-10 TrebiSov 04.10.2021
EEC: 2-69-1145-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury TrebiSov

Podla § 215 odsek 2 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 2312/33 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podfa § 212 odsek 2 pismeno f, odsek 3 pismeno b Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 28.08.2013 v €ase okolo 18.00 hod. v XXXXX na Komenskeho ulici na
autobusovej stanici odcudzil z lavicky volne poloZzenu igelitova tasku v ktorej
sa nachadzala finan¢na hotovost vo vyske 20,- €, panske naramkové hodiny
zn. Prim, 500 g chleba a 500 g salamy, Cim takto svojim konanim spdsobil
poskodenému XXXXX, nar. 21.02.1956, naposledy trv. bytom XXXXX kradezZou
Skodu vo vySke 40,- €, pricom vykonanou lustraciou majetkovych priestupkov bolo
zisteneé, Ze obvineny XXXXX sa dopustil obdobného skutku dna 04.06.2013 v Case o
17.00 hod. v predajni Kaufland XXXXX, za ¢o mu bola Obvodnym oddelenim PZ
XXXXX udelena blokova pokuta nezaplatena na mieste vo vyske 30,-
€, Cislo bloku 18046001 za spachanie priestupku proti majetku podfa § 50 ods. 1
Zak. €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, a zaroven bol
odsudeny Trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX pod spisovou znackou
0T/149/2013 zo dna 09.08.2013, ktory nadobudol pravoplatnost dhna 09.08.2013 za



pre€in kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Trestného zakona,

trest, ku ktorému mdze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri treste,
ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia Policajného zboru XXXXX
uznesenim CVS: ORP-1124/TV-TV-2013 zo dia 20.06.2014 podla § 206 ods. 1
Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre skutok pravne kvalifikovany ako
preCin kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. f) Trestného zakona v zneni zakona ¢.
204/2013 Z. z.. Nasledne doslo k zmene pravnej kvalifikacie skutku na precin
kradeze podlfa § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Trestného zakona v zneni

zakona €. 204/2013 Z. z., o ¢om bol obvineny upovedomeny v pritomnosti svojho
obhajcu priamo na vysluchu dna 03.10.2014.

Z vykonanych dbékazov, a to najma z vysluchu svedka-poSkodeného XXXXX a
svedka XXXXX vyplyva, Ze sa skutok, pre ktory bolo zacaté trestné stihanie, stal, ma
znaky trestného cCinu a existuje dostatoCne odbévodneny zaver, ze tento skutok
spachal obvineny XXXXX.

Trestny zakon ucinny v ¢ase spachania skutku ustanovuje pre prec€in kradeze
podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Trestného zakona trest odfatia slobody
v trvani 6 mesiacov az 3 roky.

Z odpisu registra trestov vyplyva, ze obvineny XXXXX bol doposial 19-krat
sudne trestany, a to prevazne pre majetkovu trestnu Cinnost.

Po spachani skutku, pre ktory mu bolo vznesené obvinenie v tejto trestnej
veci, bol obvineny XXXXX tri krat odsudeny, z toho dva krat za trestné Ciny kradeze
podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 b) Trestného zakona, jeden krat mu bol uloZeny
nepodmienecny trest odnatia slobody vtrvani 8 mesiacov ajeden krat
nepodmieneCny trest odnatia slobody vtrvani 1 rok a2 mesiace. Oba tieto
pravoplatne ulozené tresty obvineny XXXXX vykonal.

Naposledy bol obvineny XXXXX odsudeny rozsudkom Okresného sudu
XXXXX sp. zn. 7T/96/17 zo dha 16.11.2017 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu
v XXXXX sp. zn. 8To 138/17 zo dna 30.01.2018, a to za zloCin lupeze podla § 188
ods. 1 Trestného zakona na nepodmienecCny trest odnatia slobody v trvani
5 rokov so zaradenim do ustavu na vykon trestu odfatia slobody so strednym
stupfiom strazenia. Tento trest aktualne obvineny vykonava. Predpokladany datum
skoncCenia vykonu trestu je 05.05.2022.

Podla § 215 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku prokurator méze zastavit
trestné stihanie, ak je trest, ku ktorému méze trestné stihanie viest, celkom bez
vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pre iny ¢€in uz pravoplatne ulozeny.

Beric do uvahy diZku trestného konania (viac ako 8 rokov), vzhladom
na uz ulozené tresty odnatia spolu vo vymere 1 rok a 10 mesiacov, ktoré obvineny
uz vykonal a trest odnatia slobody vo vymere 5 rokov, ktory aktualne obvineny
vykonava, vzhladom na povahu stihaného skutku, okolnosti veci a zavaznost



stihaného skutku, sa trest, ku ktorému by toto trestné stihanie mohlo viest, javi bez
vyznamu popri trestoch, ktoré obvineny vykonal, a ktory aktualne vykonava, a preto
je na mieste postupovat podla § 215 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku a trestné
stihanie obvineného XXXXX zastavit' ako neucelné.

Z vySSie uvedeného dévodu som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto rozhodnutia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny uc€inok (§ 185 a nasl. Tr. por.). V trestnom stihani sa pokracuje, ak
obvineny vyhlasi do troch dni od doruCenia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.

JUDr. Jana Dralova
prokuratorka



