OKRESNA PROKURATURA TREBISOV
Jana Husa 1925/15, 075 01 TrebiSov 1

Cislo: 2 Pv 533/20/8811-9 TrebiSov 10.02.2021
EEC: 2-69-146-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: kradez podla § 212 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury TrebiSov

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 83/10 XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktora je trestne stihana pre trestny cCin:
- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v presne nezistenom Case v mesiaci september roku 2020 v obci XXXXX na ul.
Novej €. 83/10 bez suhlasu a v nepritomnosti svojho syna XXXXX, nar. XXXXX,
bytom XXXXX, XXXXX 83/10, po tom ¢o sa zmocnila kluca a
dokladov osobného motorového vozidla Volkswagen Passat Combi, svetlo modrej
metalizy, ev. €. XXXXX, ktorého majitefom je XXXXX, toto vozidlo odpredala osobe
XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX za sumu 250,- €, ktory uvedené vozidlo
dalej odpredal doposial nezistenej osobe, ¢im takto obvinena XXXXX pre majitela
vozidla, a to svojho syna XXXXX spésobila Skodu vo vyske 3.000,- €,

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto Ze je trestné stihanie podmienené
suhlasom poskodeného a suhlas bol vzaty spat.

Odévodnenie:
Uznesenim povereného prisluSnika obvodného oddelenia PZ Streda



nad Bodrogom zo dna 02.12.2020 sp. zn. ORP-731/SB-TV-2020 bolo za¢até trestné
stihanie a zaroven vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX v Kosiciach, trvale
bytom XXXXX 83/10, XXXXX pre precin kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 2 pism. a)
Trestného zakona na skutkovom zaklade, opisanom vysSie.

V pripravhom konani boli do vySetrovacieho spisu poverenym prislusnikom
zabezpeCené ako listinné dbkazy evidencna karta vozidla, fotodokumentacia,
uznesenie o vrateni odcudzenej veci, vycCislenie spdsobenej Skody, odpis registra
trestov, vypis z USEP MV SR, ako aj boli vykonané vysluchy poskodeného XXXXX,
obvinenej XXXXX a svedka XXXXX.

Obvinena XXXXX sa ku skutku, ktory sa jej kladie za vinu priznala, uviedla, ze
synovo auto predala XXXXX v septembri 2020 za sumu 250 €, lebo mala
velké financné problémy.

Svedok XXXXX potvrdil, Ze v mesiaci september 2020 mu XXXXX ponukla
synovo auto na predaj, za ktoré bol ochotny zaplatit' len 250 €. Svedok uviedol, ze
dané vozidlo nasledne predal kupcovi do Kysuckého Nového Mesta.

ZabezpeCenym odbornym vyjadrenim bola Skoda na odcudzenom motorovom
vozidle vyCislena na hodnotu 3.000,- €.

V pripravhom konani bolo odcudzené motorové vozidlo najdené a postupom
podla Trestného poriadku vratené splnomocnencovi poSkodeného.

Podla § 212 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona sa precinu kradeze
dopusti ten, kto si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a spOsobi tak vacsiu
Skodu.

Podla § 125 ods. 1 Trestného zakona sa Skodou malou rozumie Skoda
prevysujuca sumu 266 € a Skodou vacsSou sa rozumie suma dosahujuca najmenej
desatnasobok takej sumy.

S poukazom na vySSie uvedené vykonané a zabezpeCené dbkazy
v pripravnom konani tak bolo dostatoéne preukazané, Ze skutok obvinenej napifia
vSetky znaky skutkovej podstaty pre€inu kradezZe podla § 212 ods. 1, ods. 2 pism. a)
Trestného zakona

Po skonc€eni pripravného konania predlozil povereny prislusnik PZ spis
snavrhom na zastavenie trestného stihania proti obvinenej XXXXX
podfa § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku.

Preskumanim vySetrovacieho spisu som zistila, Ze navrh povereného
prislusnika PZ je dévodny.

Oznamovatel a poskodeny XXXXX pri svojom vysluchu zo dna 27.11.2020
vyslovne udelil suhlas na trestné stihanie svojej matky XXXXX, ktora sa mala
dopustit’ skutku, ktory poSkodeny oznamil.

V priebehu pripravného konania vSak poskodeny pri vysluchu zo dna



08.01.2021 svoj predchadzajuci suhlas s trestnym stihanim vzal spat.

V zmysle ustanovenia § 211 ods. 1 Trestného poriadku sa pre trestné stihanie
trestného Cinu kradeze podla § 212 Trestného zakona proti tomu, kto je vo vztahu
k poskodenému osobou, vocCi ktorej by mal poskodeny ako svedok pravo odopriet
vypoved, mozno zacat’ a v uz zacatom trestnom stihani pokracovat iba so suhlasom
poskodeného.

Podla § 211 ods. 2 Trestného poriadku sa ustanovenie odseku 1 nepouzije, ak
takym Cinom bola spésobena smrt’ alebo poskodenym je Stat, obec, vySSi uzemny
celok, pravnicka osoba s majetkovou ucastou Statu alebo pravnicka osoba, ktora
hospodari s verejnymi financiami.

Podla § 130 ods. 1 Trestného poriadku pravo odopriet vypoved ako svedok
ma pribuzny obvineného v priamom rade, jeho surodenec, osvojitel, osvojenec,
manzel a druh. Ak je obvinenych viac a svedok je v uvedenom pomere len
k niektorému z nich, ma pravo odopriet vypoved ohladne inych obvinenych len
vtedy, ked nemozno oddelit vypoved, ktora sa ich tyka, od vypovede tykajucej sa
obvineného, s ktorym je svedok v tomto pomere.

V zmysle § 212 ods. 1 Trestného poriadku poSkodeny oznami prejav vole
podla § 211 ods. 1 prokuratorovi alebo policajtovi pisomne alebo Ustne do zapisnice.

Zaroven, podla § 212 ods. 2 Trestného poriadku suhlas s trestnym stihanim
mobze poskodeny vyslovnym vyhlasenim vziat kedykolvek spat, a to az dovtedy, kym
sa odvolaci sud odoberie na zavereCnu poradu.

Z obsahu vySetrovacieho spisu bolo zistené, ze podmienka udelenia suhlasu
pre zacatie trestného stihania bola splnena, nakolko poskodeny XXXXX, ktory bol
vlastnikom odcudzeného motorového vozidla, suhlas s trestnym stihanim svojej
matky XXXXX pre skutok pravne kvalifikovany ako trestny Cin kradeze podla § 212
ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona udelil ustne do zapisnice
0 svojom vysluchu dna 27.11.2020.

Z obsahu vySetrovacieho spisu bolo zaroven zistené, Ze svoj suhlas
s trestnym stihanim svojej matky XXXXX dnia 08.01.2021 do zapisnice o svojom
vysluchu vyslovne vzal spat.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9 Trestného poriadku.

Podla § 9 ods. 1 pism. f) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat
a ak uz bolo zacaté nemozno v nom pokracovat a musi byt zastavené, ak je trestné
stihanie podmienené suhlasom poskodeného a tento suhlas nebol dany alebo bol
vzaty spat.

Vzhladom na vySSie uvedené je tak mozné dospiet k zaveru, Zze poskodeny
XXXXX je synom obvinenej XXXXX, teda pribuznym v priamom rade a bol
opravneny s udelenim svojho suhlasu disponovat avziat ho spat. Spatvzatim
suhlasu poskodeného tak vznikla procesna prekazka pre pokracovanie v trestnom
stihani, ktoré z uvedeného dovodu muselo byt zastavené, a preto bolo potrebné



rozhodnut tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Stefan Leczo
prokurator



