OKRESNA PROKURATURA TREBISOV
Jana Husa 1925/15, 075 01 TrebiSov 1

Cislo: 1 Pv 135/23/8811-30 TrebiSov 27.11.2023
EEC: 2-69-1566-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podfa § 211 odsek 1
pismeno b, odsek 3 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury TrebiSov

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podfa § 211 odsek 1 pismeno b,
odsek 3 pismeno a Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b Tr. zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvinena ako zakonny rodi¢ mal. XXXXX, v obdobi od 20.10.2022 do 30.06.2023
v mieste ich trvalého bydliska XXXXX, ulica XXXXX ¢. XXXXX a inde, umoznila
viest zahalCivy spbésob Zivota tym, Ze zanedbala starostlivost’ o jej povinnu Skolsku
dochadzku na Zakladnej Skole XXXXX aj napriek tomu, Ze bola opakovane
upozornena zo strany vedenia Skoly na zanedbavanie povinnej Skolskej dochadzky
svojej dcéry, nezjednala napravu, v désledku ¢oho mal. XXXXX za predmetné
obdobie Skolského roku 2022-2023 vynechala celkom 307 vyucovacich hodin, ktoré
neboli ospravedinené

Mestu XXXXX, na prejednanie konania, ktoré moze mat znaky priestupku



vydala z nedbanlivosti osobu mladSiu ako osemnast rokov nebezpecenstvu
spustnutia tym, Ze jej umoznila viest zahalCivy Zivot a taky Cin spachala zavaznejSim
spdsobom a to po dIhsi ¢as

Odovodnenie:

Dria 14.07.2023 pod &. CVS:ORP-167/1-VYS-TV-2023 bolo podia § 199 ods.
1Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a sucasne podfa § 206 ods. 1, ods. 2
Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX za precin ohrozovania
mravnej vychovy mladeze podfa § 211 ods. 1 pism. b), ods. 3 pism. a) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pism. b) Trestného zakona, na tom skutkovom
zaklade, ze obvinena ako zakonny rodi€ mal. XXXXX v obdobi od 20.10.2022 do
30.06.2023 u mal. XXXXX a v obdobi od 20.02.2023 do 30.06.2023 u XXXXX v
mieste ich trvalého bydliska XXXXX, ulica XXXXX €. XXXXX a inde, umoznila viest
zahalCivy spbsob zivota tym, Ze zanedbala starostlivost o ich povinnu Skolsku
dochadzku na Zakladnej Skole XXXXX aj napriek tomu, Ze bola opakovane
upozornena zo strany vedenia Skoly na zanedbavanie povinnej Skolskej dochadzky
svojich dcér, nezjednala napravu, v doésledku ¢oho mal. XXXXX za predmetné
obdobie Skolského roku 2022-2023 vynechala celkom 307 vyuCovacich hodin, ktoré
neboli ospravedlinené a mal. XXXXX za predmetné obdobie Skolského roku 2022-
2023 vynechala celkom 175 vyuCovacich hodin, ktoré neboli ospravedinené.

Dnra 30.09.2023 bol podfa § 209 ods. 1 Trestného poriadku predloZzeny spis
s navrhom na podanie obzaloby na Okresnu prokuraturu TrebiSov.

Dnra 16.10.2023 prokurator Okresnej prokuratury v TrebiSove v zmysle § 230
ods.1. ods.2 pism. d). ods.3 Trestného poriadku, opatrenim vratil vec na doplnenie
vySetrovania za ucCelom zabezpeCenia rozhodnuti o priestupkoch tykajucich sa
Skolskej dochadzky deti obvinenej XXXXX.

Po doplneni vySetrovania bol vySetrovaci spis predloZzeny na Okresnu
prokuraturu TrebiSov s navrhom na postupenie veci podla § 214 ods. 1 Tr. por.

Obvinena XXXXX vo svojej vypovedi potvrdila, Ze dostavala upozornenia
z oboch 3kdl na absenciu oboch svojich dcér na vyuCovani. Hovorila im aby Skoly
navstevovali a odprevadzala ich k autobusu. Bola rieSena mestom XXXXX za
Skolsku dochadzku svojich deti a to pokutami.

Zastupcovia Skol ato Zakladnej Skoly XXXXX sa vyjadrili k vymeSkanym
neospravedinenym hodinam oboch maloletych, priCom umal. XXXXX uz od
preloZzenia na Zakladnu Skolu XXXXXi od 10.05.2023, kedy tam nastupili obe
maloleté ato zo Zakladnej Skoly XXXXX neboli zaznamenané neospravedinené
vyucCovacie hodiny, tieto boli zaznamenané na tejto Skole iba u mal. XXXXX

Po preskumani vySetrovacieho spisu bolo zistené, Ze obvinena XXXXX, bola uz
z Casti za uvedené konanie postihnuta u mal. XXXXXa to:

- rozkazom spravneho organu mesta XXXXX pod sp. zn. 621-2/2023/0SSVaP-
MI, zo dna 08.02.2023 pravoplatného dria 01.03.2023, za spachanie
priestupku podla § 37 ods.1 pism. b), zakona €. 596/2003 Z.z. o Statnej
sprave v Skolstve a Skolskej samosprave a o zmene a doplneni niektorych



zakonov v zneni neskorSich predpisov, za mesiac januar 2023, Skolského
roka 2022/2023, kedy vymeskala 96 neospravedinenych vyu€ovacich hodin,
za Co jej bola ulozena pokuta vo vyske 30,- Eur,

- rozkazom spravneho organu mesta XXXXX pod sp. zn. 773 2/2023/0SSVaP-
MI zo dna 16.02.2023 pravoplatného dna 06.04.2023 za spachanie
priestupku podla § 37 ods.1 pism. b), zakona €. 596/2003 Z.z. o Statnej
sprave v Skolstve a Skolskej samosprave a ozmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov, za obdobie od 01.02.2023 do
10.02.2023 kedy vymeskala 51 neospravedinenych vyu€ovacich hodin, za €o
jej bola uloZena pokuta vo vysSke 35,- Eur,

- rozkazom spravneho organu mesta XXXXX pod sp. zn. 1365-
3/2023/0SSVaP-MI zo dna 19.04.2023 pravoplatného dnha 08.05.2023
za spachanie priestupku podla § 37 ods.1 pism. b), zakona ¢. 596/2003 Z.z.
o Statnej sprave v Skolstve a Skolskej samosprave a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov, za mesiac marec 2023, Skolského roka
2022/2023, kedy vymeskala 40 neospravedinenych vyu€ovacich hodin, za €o jej bola
uloZena pokuta vo vyske 40,- Eur,

-rozkazom spravneho organu mesta XXXXX pod sp. zn. 1588-3/2023/0SSVaP-
MI zo dna 09.05.2023 pravoplatného dna 07.06.2023 za spachanie priestupku podfa
§ 37 ods.1 pism. b), zakona €. 596/2003 Z.z. o Statnej sprave v Skolstve a Skolskej
samosprave a ozmene adoplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich
predpisov, za mesiac april, Skolského roka 2022/2023, kedy vymesSkala 95
neospravedlnenych vyucovacich hodin, za €o jej bola uloZzena pokuta vo vySke 45,-
Eur.

V danom pripade teda neboli naplnené znaky skutkovej podstaty precinu
ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b), ods. 3 pism. a)
Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b) Trestného zakona a to objektivna
stranka, pretoze obvinena XXXXX bola za obdobie uvedené v uzneseni o vzneseni
bola postihnuta za priestupok celkovo za 282 hodin, pricom vSak zo strany
mal. XXXXX bolo vymeskanych 307neospravedinenych vyu€ovacich hodin.

Z uvedeného teda vyplyva, ze nebolo rozhodnuté iba o0 25 neospravedinenych
vyuCovacich hodinach mal. XXXXX za uvedené obdobie, kde takyto pocet
neospravedlnenych vyucovacich hodin nie je trestnym ¢inom, pretoze sa
vyzaduje aby bolo neospravedlnenych vyu€ovacich hodin minimalne v poc¢te 100.

Pre€in Ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podla § 211 Trestného zakona:

(1) Kto vyda, €o aj z nedbanlivosti, osobu mladSiu ako osemnast rokov
nebezpecCenstvu spustnutia tym, Ze
a) zvadza ju k zahal€ivému alebo nemravnému Zivotu,
b) umozni jej viest zahalcivy alebo nemravny Zivot,
c) umozni jej dopustat sa konani, ktoré su podla tohto zakona trestnymi €inmi,
d) umozni jej dopustat’ sa konani, ktoré su podla osobitnych zakonov priestupkami
alebo



e) brani jej v povinnej Skolskej dochadzke, potresta sa odnatim slobody az na dva
roky.

(2) Rovnako ako v odseku 1 sa potresta, kto v rozpore so vSeobecne
zavaznym pravnym predpisom zamestnava dieta mladSie ako patnast rokov, pricom
mu brani v povinnej Skolskej dochadzke.

(3) Odnatim slobody na Sest mesiacov az pat rokov sa pachatel potresta, ak
spacha €in uvedeny v odseku 1 alebo 2
a) zavaznejSim sp6sobom konania, alebo
b) z osobitného motivu.

Postupenie veci podfa § 214 Trestného poriadku:

(1) Prokurator alebo policajt postupi vec inému organu, ak vysledky
vySetrovania alebo skrateného vySetrovania preukazuju, Ze nejde o trestny Cin, ale
ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom alebo inym spravnym deliktom alebo by
mohol byt prejednany v disciplinarnom konani.

(2) Policajt postupi vec inému organu, iba ak vo veci nebolo vznesené
obvinenie.

(3) Uznesenie o postupeni veci sa doru€uje obvinenému a poskodenému a ak
oznamovatel nie je poSkodenym, aj oznamovatelovi; uznesenie policajta sa
najneskoér do 48 hodin doruci aj prokuratorovi.

(4) Proti uzneseniu podla odseku 1 mbéze obvineny, poSkodeny
a oznamovatel.

Vzhfadom k tomu bolo potrebné postupit’ trestnu vec obvinenej XXXXX Mestu
XXXXX, ako spravnemu organu na prejedanie konania obvinenej XXXXX, ktoré
mobze mat znaky priestupku.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Rébert Kuka
prokurator



