OKRESNA PROKURATURA TREBISOV
Jana Husa 1925/15, 075 01 TrebiSov 1

Cislo: 1 Pv 512/20/8811-18 TrebiSov 08.04.2021
EEC: 2-69-320-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno b
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury TrebiSov

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 2208/34 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno b Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 28.11.2020 okolo 01.00 h, v izbe obyvaného bytu panelového bytového domu
na ulici XXXXX v TrebiSove, poCas manipulacie s uzamknutou drevenou skrifiou
s potravinami tuto stiahol na seba, avSak jej vahu neudrzal atato spadla na hlavu
a hornu Cast tela jeho spiaceho syna maloletého XXXXX, nar. XXXXX, ktorému takto
boli spésobené poranenia, a to zlomenina spodiny lebky vpravo, roztrhnutie usného
bubienka pravého ucha, viacnasobné loziska pomliazdenia mozgu v oblasti
mozgovej kory vlavo v Celovo - temenno - spankovej oblasti a vpravo v temennej
oblasti, opuch mozgu a mozoCka, €o sa prejavilo CiastoCnym tazkym ochrnutim
pravej hornej aj pravej dolnej koncatiny s poruchou pohyblivosti uvedenych koncatin
a Ciastoénym ochrnutim tvare vpravo s poruchou pohyblivosti tvare spdsobenou
poranenim centralneho tvarového nervu v mozgu a trznozmliazdenu ranu
velkosti 1,5 cm v oblasti lavého obocia s pomliazdenim okolia favého oka, ktoré
poranenia by si vyziadali nevyhnutnu dobu lieCenia a praceneschopnosti v trvani



najmenej 84 dni,
lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva PZ, Odbor kriminalnej policie
XXXXX sp. zn. XXXXX z 18.02.2021 bolo vznesené obvinenie XXXXX za precin
ublizenia na zdravi podfa § 157 ods. 1, ods. 2 pism. b) Tr. zdkona
s poukazom na § 139 ods. 1 pism. a) Tr. zakona. Tento preCin mal obvineny spachat
tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

VySetrovanim vykonanym v predmetnej trestnej veci bolo preukazané, ze
uvedeny skutok ma znaky stihaného trestného Cinu a tohto sa skutoCne dopustil
obvineny XXXXX.

V priebehu vySetrovania bol okrem iného vypracovany aj znalecky posudok
z odboru Zdravotnictvo a farmacia, odvetvie Psychiatria, spolocnostou XXXXX
znalecka organizacia psychiatricka spol. s r. 0., za uCelom vySetrenia dusevného
stavu obvineného XXXXX.

Z obsahu vypracovaného znaleckého posudku vyplyva, Ze obvineny XXXXX
ma intelekt chorobne znizeny do hrani€ného pasma medzi lahkou a stredne tazkou
duSevnou zaostalostou. Od narodenia trpi vaznou telesnou chorobou - je
hluchonemy, priCom hluchonemota vyznamne ovplyviiuje jeho telesny stav.

Schopnost obvineného rozpoznat’ protipravnost svojho konania bola v Case
spachania skutku zmensSena, a to podstatne.

Schopnost’ obvineného svoje konanie ovladat bola v ¢ase spachania skutku
uplne vymiznuta, ato pre jeho chorobne znizeny intelekt az na hranicu stredne
tazkej duSevnej zaostalosti v spojeni sjeho simplexnou osobnostou a telesnym
postihnutim — hluchonemotou.

Obvineny XXXXX nie je schopny chapat zmysel trestného konania, a to pre
uplnu absenciu vzdelania v spojeni sjeho chorobne znizenym intelektom,
simplexnou (primitivhou) osobnostou a telesnym postihnutim.

Obvineny ani v ¢ase spachania skutku nebol schopny chapat zmysel
trestného konania.

Podla znaleckého posudku obvineny nie je zavisly od alkohol ani od Ziadnej
inej psychotropnej latky.

Obvineny netrpi ani v Case skutku netrpel na Ziadnu duSevnu chorobu
v uzSom slova zmysle, teda netrpi a netrpel na psychézu. Z uvedeného pohfadu
preto pobyt obvineného na slobode nie je z psychiatrického hfadiska nebezpecny
pre spolo¢nost.

Ochranné psychiatrické lieCenie by nesplnilo svoj ucel, pretoZze chorobne
znizeny intelekt a simplexna (primitivna) osobnost su stavy trvalé, lieCbou



neovplyvnitelné.

Podla § 23 Tr. zakona, kto pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania €inu inak
trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat svoje konanie, nie je
za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost trestne zodpovedny.

Z uvedenych dévodov bolo preto potrebné trestné stihanie proti obvinenému
XXXXX zastavit.

Tymto uznesenim nie su dotknuté prava poskodenej strany na nahradu Skody,
ktoré si tato mdze uplatnit’ v civiinom konani na prislusnom sude.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Jozef Mokan
prokurator



