OKRESNA PROKURATURA TREBISOV
Jana Husa 1925/15, 075 01 TrebiSov 1

Cislo: 1 Pv 713/15/8811 TrebiSov 02.02.2016
EEC: 2-69-45-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1
pismeno b, odsek 3 pismeno a Trestného zakona Cislo 300/2005
Zbierky zakonov v zneni zakona €islo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury TrebiSov

Podla § 215 odsek 2 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 188/28 XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- PreCin Ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1 pismeno b,
odsek 3 pismeno a Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni
zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

Ako zakonna matka XXXXX, ktori su Ziakmi ZS XXXXX, im v obdobi od 06.02.2015
do 30.06.2015 umoznila  z nedbanlivosti v mieste trvalého pobytu, ako aj
prechodného pobytu viest zahalCivy zivot tym, Ze zanedbala starostlivost o ich
povinnu Skolsku dochadzku aj napriek tomu, Ze bola zo strany vedenia Skoly viackrat
upovedomena o zanedbavani starostlivosti o povinnu Skolsku dochadzku, pricom
XXXXX v Skolskom roku 2014/2015 vymeskala 510 vyucCovacich hodin, ktoré boli
neospravedinené a XXXXX v Skolskom roku 2014/2015 vymeskal 420 vyucovacich
hodin, ktoré boli neospravedinené, lebo

trest, ku ktorému mdze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri treste,
ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.



Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatefa OR PZ, Odbor kriminalnej policie, 1. oddelenie
vySetrovania TrebiSov pod sp. zn. ORP-675/1-VYS-TV-2015 zo 04.12.2015 bolo
vznesené obvinenie XXXXX za precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla
§ 211 ods. 1 pism. b), ods. 3 pism. a) Tr. zdkona, na tom skutkovom zaklade, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohoto uznesenia.

Preskumanim vySetrovacieho spisu som zistil, ze obvinena XXXXX sa
doznala k predmetnému skutku a uviedla, Ze vie o tom, Ze jej deti do Skoly nechodia
a ze zo Skoly jej priSla kopa papierov o tom, Ze deti vymesSkavaju povinnu Skolsku
dochadzku, chodili za fou aj z obecného uradu. Ona sa stara o deti ako vie, nie stale
sa jej to podari. Do Skoly na predvolania nechodila, lebo bola doma s malym
dietatom, ktoré bude mat este len dva roky. Nasledne to v8etko skoncilo tym, Ze jej
boli deti odobraté a umiestnené do detského domova XXXXX. Svojho konania lutuje.

Obvinena XXXXX bola doposial patkrat sudom trestana, naposledy trestnym
rozkazom OS TrebiSov €. k. 7T/81/2015 z 22.06.2015, ktory nadobudol pravoplatnost
dnia 09.07.2015, a to za precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podfa § 211
ods. 1 pism. b), ods. 3 pism. a) Tr. zakona k suhrnnému trestu odnatia slobody v
trvani troch rokov, ktorého vykon bol podmienecne odlozeny s probaénym dohfadom
na skusobnu dobu v trvani Styroch rokov a zaroven jej podfa § 51 ods. 4 Tr. zakona
bola uloZena povinnost spocivajuca v prikaze dohliadat na Skolsku dochadzku deti
a urobit’ vSetky mozné opatrenia k tomu, aby pravidelne plnili Skolsku dochadzku.

Podla § 211 ods. 1 pism. b), ods. 3 pism. a) Tr. zakona méze byt ulozeny
trest odnatia slobody Sest mesiacov az pat' rokov.

Podla § 215 ods. 2 pism. a/ Tr. poriadku prokurator moze zastavit' trestné
stihanie, ak je trest, ku ktorému moéze trestné stihanie viest, celkom bez vyznamu
popri treste, ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.

Vzhladom k tomu, ze obvinenej XXXXX bol uloZzeny suhrnny trest odnatia
slobody v trvani troch rokov, vykon ktorého bol podmieneCne odlozeny na
skuSobnu dobu v trvani Styroch rokov s probacnym dohladom, je trest, ku ktorému
moze viest trestné stihanie v tejto trestnej veci celkom bez vyznamu popri treste,
ktory uz bol obvinenej pravoplatne ulozeny, nakofko predmetné obdobie, v ktorom
malo dochadzat' k absencii oboch maloletych na povinnej Skolskej dochadzke je od
06.02.2015 do 30.06.2015, teda pred pravoplatnostou trestného rozkazu Okresného
sudu TrebiSov ¢. k. 7T 81/2015 z22.06.2015, ktory nadobudol pravoplatnost
09.07.2015, kde sa jedna v podstate o druhy polrok predmetného Skolského roka
2014/2015, pricom za prvy polrok 2014/2015 uz bola obvinena XXXXX pravoplatne
odsudena.

Preto som rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozZno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.V trestnom stihani sa pokracCuje, ak obvineny vyhlasi do troch dni od



doru€enia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.

JUDr. Rébert Kuka
prokurator



