OKRESNA PROKURATURA TREBISOV
Jana Husa 1925/15, 075 01 TrebiSov 1

Cislo: 1 Pv 570/16/8811-6 TrebiSov 11.11.2016
EEC: 2-69-482-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: trestny Cin: kradez podla § 247 odsek 2 pismeno d Trestného
zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cdislo
457/2003 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury TrebiSov

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno a) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- trestny Cin: kradez podla § 247 odsek 2 pismeno d Trestného zakona Ccislo
140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 457/2003 Zbierky zakonov
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvineny v presne nezisteny den zacCiatkom mesiaca august 2003 v presne
nezistenom Case na parcele €. 278, kat. uzemie Michalany, osiatej kukuricou,
o rozlohe 3,5 ha, ktora sa nachadza medzi obcami Michalany a Luhyna a patri do
polnohospodarskeho pddneho fondu odcudzil 10 kg kukurice v strukoch, ¢im takto
pre spol. XXXXX spodsobil Skodu vo vyske 32,09,- Sk (1,09 €)

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze je trestné stihanie premiCané.

Odovodnenie:

VysSetrovatel vtedajSieho Okresného uradu justi¢nej policie PZ v TrebiSove
uznesenim sp. zn. OUJP-537/20-2003 zo dna 12.09.2003 podla § 163 ods. 1 Tr.



v

poriadku €. 141/1961 Zb. vzniesol obvinenie mladistvému XXXXX pre trestny Cin
kradeze podla § 247 ods. 2 pism. d/ Tr. zakona ¢&. 140/1961 Zb. v zneni u¢innom v
Case spachania skutku na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené v predmetnom
uzneseni.

V ramci pripravného konania bol vypocuty poskodeny, do vySetrovacieho
spisu bolo zabezpefené odborné vyjadrenie k vySke spOsobenej Skody, spravy
o povesti na obvineného, odpis RT, bolo zistované, Ci obvineny nie je trestne stihany
v inej trestnej veci.

Aj napriek vydanému prikazu na zatknutie, vyhlasenému patraniu
a previerkam za ucCelom zistenia pobytu obvineného, sa nepodarilo jeho pritomnost
zabezpecit a ani vykonat jeho vysluch.

Poslednym ukonom v zmysle § 67 ods. 3 pism. a/ Tr. zakona €. 140/1961 Zb.
v zneni u€innom v Case spachania skutku bolo v ramci plynutia zakonom stanovej
premiCacej doby vydanie prikazu na zatknutie Okresnym sudom TrebiSov sp. zn. Tpv
45/04 diia 29.04.2004.

V odpise registra trestov ma mladistvy obvineny 2 zaznamy, ide o rozhodnutie
Okresného sudu TrebiSov sp. zn. 5T 456/01 zo dna 31.01.2002 a rozsudok
Okresného sudu TrebiSov sp. zn. 5T 17/03 zo dnha 19.08.2003, pravoplatny drna
27.08.2013, ktorym bol odsudeny za skutok spachany v presne nezistenej dobe od
16.11.2002 do 21.11.2002.

Z doposial zistenych skuto€nosti vyplyva, Ze skutok sa stal, je trestnym Cinom
a vykonané ddkazy nasvedcuju tomu, Zze ho spachal obvineny, avsak trestné stihanie
je premlCané.

Podla § 67 ods. 1 Tr. zadkona &. 140/1961 Zb. v zneni uc€innom v Case
spachania skutku trestnost’ €inu zanika uplynutim premicacej doby, ktora je

a) dvadsat rokov, ak ide o trestny ¢in, za ktory tento zakon v osobitnej
Casti dovoluje ulozit vynimocny trest,

b) desat rokov, ak je horna hranica trestnej sadzby odfatia slobody
najmenej desat rokov,

c) pat rokov, ak je horna hranica trestnej sadzby odrnatia slobody
najmene;j tri roky,

d) tri roky pri ostatnych trestnych &inoch.

Podla § 67 ods. 2 Tr. zdkona €. 140/1961 Zb. v zneni u€innom v Case
spachania skutku sa do premlicacej doby sa nezapocitava
a) doba, po ktori nebolo mozné pachatela postavit pred suad pre zdkonnu
prekazku,
b) doba, po ktoru sa pachatel’ zdrziaval v cudzine,
c) skasobna doba podmienecného zastavenia trestného stihania.
Podla § 67 ods. 3 Tr. zdkona &. 140/1961 Zb. v zneni uc€innom v Case
spachania skutku sa preml€anie trestného stihania prerusuje
a) vznesenim obvinenia pre trestny €in, o premianie ktorého ide, ako aj
po nhom nasledujucimi ukonmi policajného organu, vySetrovatela,
prokuratora alebo sudu smerujucimi k trestnému stihaniu pachatela,




alebo
b) ak pachatel spachal v premi€acej dobe trestny €in novy, na ktory tento
zakon ustanovuije trest rovnaky alebo prisnejsi.

Podla § 67 ods. 4 Tr. zakona €. 140/1961 Zb. v zneni ucinnom v Case
spachania skutku sa prerusenim premiCania zaCina nova premi¢acia doba.

Podla § 215 ods. 1 pism. d/ Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak je trestné stihanie nepripustné podfa § 9.

Podla § 9 ods. 1 pism. a/ Tr. poriadku trestné stihanie nemozno zacat, a ak uz
bolo zacaté, nemozno v hom pokraCovat a musi byt zastavené, ak je trestné stihanie
premlicané.

Vzhfadom na skuto€nost, ze od posledného ukonu v zmysle § 67 ods. 3 pism. a/ Tr.
zakona €. 140/1961 Zb. v zneni u€innom v Case spachania skutku uplynula trojro€na
premiCacia doba, v ktorej obvineny nespachal novy trestny €in, doslo k preml¢aniu
trestného stihania dna 29.04.2007. Z tychto dévodov bolo potrebné trestné stihanie
obvineného mladistvého XXXXX pre vySSie uvedeny skutok kvalifikovany ako trestny
Cin kradeze podla § 247 ods. 2 pism. d/ Tr. zakona €. 140/1961 Zb. v zneni u€innom
v Case spachania skutku zastavit, pretoze je nepripustné.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok (§ 185 a nasl. Tr. por.). V trestnom stihani sa pokracuje, ak obvineny vyhlasi
do troch dni od dorucCenia uznesenia, ze na prejednani veci trva.

JUDr. Rébert Kuka
prokurator



