OKRESNA PROKURATURA TREBISOV
Jana Husa 1925/15, 075 01 TrebiSov 1

Cislo: 2 Pv 433/18/8811-25 TrebiSov 28.01.2019
EEC: 2-69-52-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury TrebiSov

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 9/25 XXXXX, Slovensko
vazba: nie
a
poskodenym:
XXXXX

datum narodenia: XXXXX

Obsahom zmieru je:

- Obvineny XXXXX dna 20.11.2018 pri vysluchu na Okresnom dopravnom
inSpektorate, Okresného riaditelstva Policajného zboru v XXXXX a dha 04.01.2019
pred probacnym a mediaénym uradnikom Okresného sudu XXXXX vyhlasil, Ze
spachal skutok, za ktory je trestne stihany a nie su odévodnené pochybnosti o tom,
Ze toto vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

- obvineny XXXXX zloZil na ucet Krajskej prokuratury XXXXX penaznu sumu uréenu
ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych ¢inov vo vySke 300,- €,

- poSkodeny XXXXX dfia 08.12.2018 pri vysluchu na Okresnom dopravnom
inSpektorate Okresného riaditelstva Policajného zboru v XXXXX a dria 04.01.2019
pred probacnym a mediaCnym uradnikom Okresného sudu XXXXX dal suhlas
na schvalenie zmieru,



a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 9/25 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatef vo veci

realizované policajtom Odd.vykonu sluzby DI OR PZ XXXXX pod spisovou znackou
ORP-85/DI-TV-2018

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 17.08.2018 v Case okolo 15.50 h viedol osobné motorové vozidlo zn. Peugeot
406, ev. C.: XXXXX, po Statnej ceste v meste XXXXX po ul. Cukrovarskej, %
smere od centra mesta XXXXX na Milhostov, kde pred objektom firmy AUTOLAKY
MAKO na ul. Cukrovarskej nespravnou technikou jazdy prechadzal Z praveho
jazdného pruhu do favého jazdného pruhu, priCom nedal prednost vodiCovi
osobného motorového vozidla zn. Citroen Berlingo, ev. &.: XXXXX XXXXX,
jazdiacemu v tom Case za nim v favom jazdnom pruhu, ¢im mu takto vytvoril nahlu
prekazku, nasledkom €oho doslo k zrazke ich vozidiel, pri ktorej vodic XXXXX utrpel
ujmu na zdravi, a to zlomeninu bodcovitého vybezku vretennej kosti vpravo bez
posunu s dobou lie€enia do 42 dni,

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Okresného dopravného inSpektoratu,
Okresného riaditel'stva Policajného zboru v XXXXX sp. zn. ORP-85/DI-TV-2018 zo
17.08.2018 bolo zacCaté trestné stihanie adna 17.10.2018 vznesené obvinenie
XXXXX pre pre€in ubliZzenia na zdravi podfa § 158 Tr. zakona na tom skutkovom
zaklade, ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Z vySetrovacieho spisu vyplyva, Ze v predmetnej trestnej veci sa vedie trestné
stihanie za precin ublizenia na zdravi podla § 158 Tr. zadkona, za ktory Trestny
zakon v osobitnej Casti umozfiuje ulozit trest odnatia slobody na jeden rok.
Na zaklade tejto skutoCnosti mozno skonstatovat, ze proti obvinenému XXXXX sa
vedie trestné stihanie za precin, ktorého horna hranica trestnej sadzby neprevysuje
pat rokov.

V ramci mediacného konania na podnet obvineného XXXXX a na zaklade
pokynu prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX sa na Okresnom sude XXXXX
dna 18.12.2018 medzi stranami konania uskutoCnilo mediacné konanie pod sp. zn.
25M/12/2018, za pritomnosti probacného a mediacného uradnika XXXXX.

PoSkodeny XXXXX pri vysluchu svedka — poSkodeného zo dna 08.12.2018



uviedol, Ze si bude uplatiovat nahradu za vzniknutu ujmu a to bolestné vo vyske
954 ,- € a vo vyske 350,- €, za stratu zarobku pocas praceneschopnosti, ako mu bolo
vypocitané poistoviiou, ¢o je spolu 1.304,- €, priCom taktiez s podmienkami zmieru
v zmysle § 220 ods. 1 Tr. poriadku suhlasil.

Obvineny XXXXX vramci mediatného konania zlozZil na ucCet Krajskej
prokuratury XXXXX penaznu sumu vo vyske 300,- €, o com s poSkodenou stranou
zhodne prehlasili, ze so zmierom bez vyhrad suhlasia. Mediacné konanie bolo dna
04.01.2019 ukoncené.

Z uvedeného teda vyplyva, Ze obvineny i poSkodeny suhlasili so schvalenim
zmieru, obvineny vyhlasil, Zze spachal skutok, pre ktory je stihany. Urobil opatrenia
na nahradu Skody a zlozZil v pripravhom konani na ucet prokuratury pefiaznu sumu
a dopravnu nehodu nahlasil v poistovni ALIANZ — Slovenska poistoviia a. s.,
Bratislava €. I. 211-213.

Vzhfadom na povahu a zavaznost' spachaného Cinu je nutné konstatovat, ze
obvineny nebol trestany av karte vodiCa nema Ziaden zaznam za priestupok.
Doposial viedol riadny Zivot a hodnoteny je kladne z pracoviska aj miesta bydliska.
Prokurator povazoval takyto spdsob rozhodnutia za dostacujuci a preto zmier medzi
obvinenym na jednej strane a posSkodenym na strane druhej schvalil a trestné
stihanie proti obv. XXXXX zastavil.

Podla § 220 ods. 1, ods. 2 Trestného poriadku v konani o prec€ine, na ktory
zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat
rokov, méze prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut
o schvaleni zmieru a zastavit trestné stihanie, ak obvineny vyhlasi, ze spachal
skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o tom, ze jeho
vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito, nahradil Skodu, pokial bola
¢inom spbsobena, alebo urobil iné opatrenia na nahradu Skody, alebo inak odstranil
ujmu vzniknutu trestnym €inom, a zlozi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet
prokuratury pefiaznu sumu urCenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti
trestnych Cinov podla osobitného zakona, a tato pefiazna suma nie je zrejme
neprimerana zavaznosti spachaného trestného Cinu a vzhfadom na povahu a
zavaznost spachaného Cinu, na mieru, akou bol trestnym Cinom dotknuty verejny
zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové pomery povazuje
takyto spOsob rozhodnutia za dostacujuci. Schvalit zmier nemozno, ak trestnym
¢inom bola spésobena smrt’ osoby, je vedené trestné stihanie pre korupciu, alebo je
vedené trestné stihanie proti verejnému Cinitelovi alebo zahrani€nému verejnému
Cinitelovi pre trestny Cin spachany v suvislosti s vykonom ich pravomoci a v ramci ich
zodpovednosti.

Vzhfadom na osobu obvineného XXXXX, jeho osobné a majetkové pomery,
taktiez vzhfadom na povahu, zavaznost, motiv a okolnosti spachaného skutku a tiez
s poukazom na citované ustanovenia Trestného poriadku mozno skoncenie veci
zmierom povazovat' za dostacujuce, a preto bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo
vyroku tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. FrantiSek Bicko
prokurator



