OKRESNA PROKURATURA TREBISOV
Jana Husa 1925/15, 075 01 TrebiSov 1

Cislo: 2 Pv 511/15/8811-20 TrebiSov 12.12.2016
EEC: 2-69-545-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno d Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury TrebiSov
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
mladistvy

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno d Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury TrebiSov
zo dna 30.10.2015, spisova znacka 2 Pv 511/15/8811, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedgdila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Dna 01.08.2015 v Case o0 17.10 h v katastri obce XXXXX, z parcely €. XXXXX, ktora
patri do pofnohospodarského pédneho fondu, odcudzila polnohospodarsku plodinu -
klasy kukurice siatej, v mlieCnej zrelosti v celkovom pocte 24 ks, ¢im takto spdsobila
Skodu pre samostatne hospodariaceho rolnika XXXXX, XXXXX, vo vyske 7,20 €.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury TrebiSov zo dia 30.10.2015, spisova
znacka 2 Pv 511/15/8811, bola urCena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:



XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury v TrebiSove sp. zn. 2 Pv
511/15/8811 z 30.10.2015 bolo trestné stihanie proti obv. ml. XXXXX pre precin
kradeze podla § 212 ods. 2 pism. d/ Tr. zak. podmienecne zastavené a bola jej
stanovena skuSobna doba vtrvani 12 mesiacov. Uznesenie prokuratora
o podmieneCnom zastaveni trestného stihania nadobudlo pravoplatnost 10.11.2015,
teda skuSobna doba obvinenej uplynula 10.11.2016.

Podla § 217 ods. 1 Tr. por. bolo zistované, Ci sa obvinena ml. XXXXX
v skuSobnej dobe osvedcila, pricom bolo zistené, ze v suasnosti je ziaCkou XXXXX,
kde navstevuje |. A triedu v uCebnom odbore kadernik, ma vzornu dochadzku na
vyuCovanie av praktickom vyuCovani je zrucna. Z miesta trvalého bydliska je
hodnotena vSeobecne, v obci sa sprava slusne a jej spravanie nebolo prejednavané
komisiou verejného poriadku.

Z odpisu z registra trestov bolo zistené, Zze poCas skuSobnej doby sa taktiez
nedopustila ziadneho trestného c¢inu. V ramci skuSobnej doby nebolo proti nej
vznesené obvinenie a nebola rieSena ani v priestupkovom konani.

KedZe obv. ml. XXXXX pocas stanovenej skusobnej doby viedla riadny Zivot,
bolo rozhodnuté, Ze sa v skuSobnej dobe osvedCila stym, Ze pravoplatnostou
rozhodnutia o osvedc€eni nastavaju ucinky zastavenia trestného stihania v zmysle § 9
ods. 1 pism. e/ Tr. por.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Stefan Leczo
prokurator



