OKRESNA PROKURATURA TREBISOV
Jana Husa 1925/15, 075 01 TrebiSov 1

Cislo: 1 Pv 271/21/8811-15 TrebiSov 06.05.2022
EEC: 2-69-583-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury TrebiSov

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvineny XXXXX si ako zakonny otec mal. XXXXX v mieste svojho bydliska, ako aj
inde neplni svoju vyZivovaciu povinnost, ktora mu vyplyva zo Zakona o rodine a
zarovel mu bola ulozena rozsudkom Okresného sudu TrebiSov pod spisovou
znaCkou 8P/27/2014 zo dna 07.03.2014, ktory nadobudol pravoplatnost dna
30.04.2014 a ktorym bolo otcovi urCené platit vyzivné na svoju dcéru mal. XXXXX
sumou vo vysSke 50,- €, ktoré mal platit vzdy do 25. dnha v mesiaci vopred po¢nuc od
27.11.2012 k rukam matky XXXXX, nar. XXXXX, trv. bytom XXXXX, XXXXX XXXXX,
avsak tuto povinnost' si vocCi svojej dcére plni nepravidelne od mesiaca august 2014
do mesiaca april 2022 vratane, ¢im mu na beznom vyzivnom vznikol dlh vo vyske
4.650,- €

lebo zanikla trestnost &inu.



Odovodnenie:

VySetrovatel Okresného riaditefstva PZ v TrebiSove, odboru kriminalnej
policie, 1. oddelenie  vySetrovania TrebiSov uznesenim sp. zn.
ORP-269/1/2-VYS-TV-2021 zo dna 07.07.2021 podla § 199 ods. 1 Trestného
poriadku zacal trestné stihanie a suCasne podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku
vzniesol obvinenie XXXXX pre precin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods.
1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona na skutkovom zaklade uvedenom %
predmetnom uzneseni.

Dria 03.05.2022 predlozil vySetrovatel PZ tunajSej prokurature navrh
na zastavenie trestného stihania.

Preskimanim na vec sa vztahujuceho spisového materialu som zistil,
Ze v danom pripade je potrebné trestné stihanie vocCi obvinenému zastavit, lebo
obvineny vyzivné dodatoCne uhradil.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost €inu.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost’ zanedbania povinnej
vyzivy zanika, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju
povinnost dodato¢ne splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Z predlozeného spisového materialu vyplyva, Ze obvineny uhradil dlzné
vyzivné za obdobie mesiacov august 2014 az april 2022 v plnom rozsahu (v sume
4.650,- €), pricom tato skutoCnost’ je okrem fotokopie postoveho poukazu zaslaného
poSkodenej obvinenym na uvedenu sumu 4.650,- €, verifikovana aj vypovedou
svedka poSkodenej XXXXX (matky maloletej), ktora poCas svojho vysluchu rovnako
uviedla, Zze obvineny uhradil celé dlzné vyzivné, pricom ich maloleta dcéra pocCas
obdobia neplatenia vyzivného netrpela hmotnou nudzou.

Svedok v ramci svojho vysluchu uviedol, Ze maloleta dcéra mala napriek
neplneniu vyzivovacej povinnosti zo strany obvineného zabezpeCené vSetky
zakladné Zzivotné potreby a netrpela ziadnou nudzou.

Z uvedeného vyplyva, Ze maloleta dcéra XXXXX po€as neplatenia vyzivného
zo strany obvineného netrpela hmotnou nudzou.

Vyhodnotenim vySSie uvedenych dbkazov som potom dospel k zaveru,
Ze obvineny si dodatoCne splnil svoju vyZivovaciu povinnost za mesiace august
2014 az april 2022 vratane, vzhladom k ¢omu doslo v zmysle vySSie citovaného
ustanovenia § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona k zaniku trestnosti stihaného
skutku (tak, ako bol vymedzeny v uzneseni o vzneseni obvinenia) v désledku ucinnej
[Utosti.



S poukazom na uvedené skutoCnosti som rozhodol tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Rébert Kuka
prokurator



