OKRESNA PROKURATURA TREBISOV
Jana Husa 1925/15, 075 01 TrebiSov 1

Cislo: 2 Pv 190/17/8811-14 TrebiSov 12.07.2017
EEC: 2-69-606-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1
pismeno b, odsek 3 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury TrebiSov

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 372/3 XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktora je trestne stihana pre trestny cCin:
- pre€in: ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podlfa § 211 odsek 1 pismeno b,
odsek 3 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako rodi¢ mal. Z. F., nar. 01.03.2001, Ziadky ZS XXXXX jej umoznila v mieste
trvalého bydliska a inde viest zahalCivy zivot v mieste trvalého bydliska a inde a to
tym, Ze zanedbala starostlivost o jej Skolsku dochadzku aj napriek tomu, Ze bola
viackrat upozornena zo strany vedenia Zakladnej Skoly v XXXXX, kde aj napriek
upozorneniam mal. Z.F. mala vymes$kanych v $kolskom roku 2016/2017, teda od
02.09.2016 do 31.03.2017 celkovo 532 neospravedlnenych vyucovacich hodin

lebo obvinena nebola v €ase Cinu pre neprietnost trestne zodpovedna.

Odoévodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva PZ v TrebiSove, OKP sp. zn.
ORP-242/2-VYS-TV-2017 z 28.04.2017 bolo vznesené obvinenie XXXXX za precin
ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1 pismeno b, odsek 3



pismeno a Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Ukonmi, ktoré boli v predmetnej trestnej veci vykonané bolo preukazané, ze
tento skutok obv. ma znaky prec€inu ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podia §
211 odsek 1 pismeno b, odsek 3 pismeno a Trestného zakona.

V ramci vySetrovania bol okrem inych ukonov vyZiadany aj znalecky posudok
z odboru zdravotnictva, odvetvie psychiatria, ktorym bol posudeny duSevny stav obv.
XXXXX.

Zo zaveru tohto znaleckého posudku je zrejmeé, Ze obv. XXXXX trpi mentalnu
retardaciu stredne tazkého stupna (imbecilitu), na ktoru obvinena trpi od narodenia.
Dalej bolo v zavere znaleckého posudku konstatované, Ze obvinena vzhladom na
mentalnu retardaciu stredne tazkého stupna nie je schopna chapat zmysel trestného
konania a v Case spachania skutku nemohla rozpoznat' protipravnost svojho konania
a nemohla svoje konanie ovladat. Jej pobyt na slobode nie je pre spolocnost
nebezpecny a ochranna psychiatricka lieCba nie je potrebna, nakolko by nesplnila
svoj ucel, pretoze jej stav je neovplyvnitelny.

Podla § 215 ods. 1 pism. e/ Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie ak
obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti bolo preto potrebné rozhodnut’ tak,
ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia a trestné stihanie proti obv. XXXXX
zastavit.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Pavel Kica
prokurator



