OKRESNA PROKURATURA TREBISOV
Jana Husa 1925/15, 075 01 TrebiSov 1

Cislo: 1 Pv 247/19/8811-9 TrebiSov 05.08.2019
EEC: 2-69-642-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: kradeZ podla § 212 odsek 2 pismeno f, odsek 4 pismeno f
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury TrebiSov

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podfa § 212 odsek 2 pismeno f, odsek 4 pismeno f Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 12.04.2019 v Case okolo 15:30 hod. za ucasti mal. XXXXX prisli zo zadnej strany
k pozemku poskodenej XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, Ulica XXXXX
XXXXX odkial odcudzili vstupnu kovovu branu a tuto nasledne odniesli do zbernych
surovin v obci XXXXX, ¢im pre poskodenu XXXXX spésobili Skodu odcudzenim vo
vySke 20 €, kde bolo naslednym Setrenim zistené, Ze obvineny ml. XXXXX sa
dopustil obdobného skutku kradeze tovaru dna 28.03.2019 o0 11:50 hod.
v potravinach XXXXX, za ¢o mu bola dnha 28.03.2019 Obvodnym oddelenim PZ
Michalany uloZena blokova pokuta vo vyske 15 €, €. bloku 18136318 za spachanie
priestupku proti majetku podfa § 50 ods. 1 Zak. &. 372/1990 o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.



Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatelky 1. oddelenia vySetrovania, Odboru kriminalnej policie
Okresného riaditefstva PZ v TrebiSove sp. zn. ORP-238/1-VYS-TV-2019 zo dna
15.05.2019 bolo zacaté trestné stihanie a su€asne vznesené obvinenie ml. XXXXX
za zloCin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 4 pism. f) Tr. zdkona ucinného
do 31.07.2019, ktorého sa dopustil tak, ako je uvedené vyrokovej Casti predmetného
uznesenia..

Zo zapisnice o vysluchu obvineného zo dria 18.06.2019 vyplyva, Ze obvineny
sa priznal ku skutku, ktory je uvedeny vo vyrokovej Casti uznesenia o vzneseni
obvinenia. Dalej pri svojom vysluchu obvineny uviedol, Ze bol lieéeny na psychiatrii
v XXXXX auziva lieky, ktorych nazov nepozna. Jeho oSetrujucou lekarkou je
XXXXX.

Uznesenim vySetrovatefky 1. oddelenia vySetrovania, Odboru kriminalnej
policie Okresného riaditelstva PZ v TrebiSove sp. zn. ORP-238/1-VYS-TV-2019 zo
dna 20.06.2019 bol na vySetrenie duSevného stavu obvineného pribraty znalec
z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria.

Zo zaverov znaleckého posudku €.17/2019 XXXXX - znalkyne z odboru
zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria zo drfia 08.07.2019 okrem iného
vyplyva, Ze u obvineného bola zistena mentalna retardacia fahkého az stredne
tazkého stupna, jeho mentalna uroven neodpoveda biologickému veku, je na urovni
cca 6 rocného dietata, jeho mravna vyspelost je nezrela a vzhfadom k uvedenému
obvineny nevedel rozpoznat trestnost svojho konania a nemohol ovladat” svoje
konania. Jeho rozpoznavacia a ovladacia schopnost bola znizena a to forenzne
podstatne.

Zo zaveru vySSie uvedeného znaleckého posudku taktiez vyplyva, Ze u
obvineného nebola zistena choroba v zmysle psychdzy. Z hladiska psychiatrického
jeho pobyt na slobode nie je pre spoloCnost nebezpecny. Mentalna retardacia
lahkého az stredne tazkého stupria predstavuje trvalu (celozivotnu) poruchu, ktora je
vrodena a v priebehu Zivota obvineného mladistvého nemenna. Vzhfadom
k uvedenym faktom nie je potrebné u obvineného mladistvého ulozit ochranné
psychiatrické lieCenie.

V zmysle § 23 Tr. zakona kto pre duSevnu poruchu v €ase spachania €inu inak
trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie, nie je
za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e/ Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak obvineny nebol v Case Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Vzhfadom k vySSie uvedenym skutoCnostiam, je zrejmé, Ze obvineny mladistvy sa
k spachaniu skutku priznal, no v Case spachania skutku schopny rozpoznat
protipravnost svojho konania a ovladat’ toto svoje konanie, a preto som rozhodol tak,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohoto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Rébert Kuka
prokurator



