OKRESNA PROKURATURA TREBISOV
Jana Husa 1925/15, 075 01 TrebiSov 1

Cislo: 2 Pv 227/18/8811-21 TrebiSov 31.08.2018
EEC: 2-69-695-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: pytliactvo podla § 310 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury TrebiSov

Podla § 215 odsek 1 pismeno f Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1621/70 XXXXX, Slovensko
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precin: pytliactvo podla § 310 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

obv. ml. XXXXX dna 05.05.2018 v Case o 16.05 h na vodnej nadrzi XXXXX
nachadzajucej sa pri obci Trnavka chytal ryby na 30 cm dlhy konarik, na ktorom mal
priviazany rybarsky silon s ohnutym drétom, na ktorom mal napichnuty kus cesta v
rybarskom reviry €. 4-3760-1-1 - VN XXXXX, kde ulovil 1 rybu druhu Sumcek
americky o dizke 8 cm, ktora bola policajtmi OO PZ XXXXX zaistena a nasledne Ziva
vratena hospodarovi MO SRZ so sidlom XXXXX, &im takto pre spomenutu
organizaciu nespodsobil ziadnu Skodu, pretoze

obvineny mladistvy, ktory v ¢ase Cinu neprekroCil patnasty rok veku, nedosiahol taku
uroven rozumovej a mravnej vyspelosti, aby mohol rozpoznat jeho protipravnost
alebo ovladat’ svoje konanie.

Odévodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia v Se€ovciach sp



zn. ORP-364/SE-TV-2018 z 14.05.2018 bolo vznesené obvinenie ml. XXXXX za
prec€in pytliactva podla § 310 ods. 1 Tr. zak., na tom skutkovom zaklade, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Ukonmi, ktoré boli v predmetnej trestnej veci vykonané bolo preukazané, ze
tento skutok obv. ma znaky precinu pytliactva podla § 310 ods. 1 Tr. zak.

V ramci vySetrovania bol okrem inych ukonov vyZiadany aj znalecky posudok
C. 14/2018 vypracovany Mgr. Evou KociSovou, znalkyniou z odboru psycholdgia,
odvetvie klinicka psycholdgia deti bolo zistené, ze obvineny v Case spachania skutku
dria 05.05.2018 nemohol rozpoznat protipravnost svojho konania a nemohol svoje
konanie ovladat’ ako je to uvedené na strane 7 v odpovedi na otazku povereného
prislusnika Cislo 3 v zaverecnej Casti znaleckého posudku.

Zo zaveru tohto znaleckého posudku je teda  zrejmé, Ze obv. ml.
XXXXX v Case spachania skutku nemohol rozpoznat nebezpecenstvo svojho
konania pre spolocnost.

Podla § 215 ods. 1 pism. f Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie ak
obvineny mladistvy, ktory v ¢ase Cinu neprekroCil patnasty rok veku, nedosiahol taku
uroven rozumovej a mravnej vyspelosti, aby mohol rozpoznat jeho protipravnost
alebo ovladat’ svoje konanie.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti bolo preto potrebné rozhodnut’ tak,
ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia a trestné stihanie proti obv. ml. XXXXX
zastavit.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Pavel Kica
prokurator



