OKRESNA PROKURATURA TREBISOV
Jana Husa 1925/15, 075 01 TrebiSov 1

Cislo: 1 Pv 566/18/8811-26 TrebiSov 08.06.2020
EEC: 2-69-889-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury TrebiSov
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury TrebiSov
zo dna 14.12.2018, spisova znacka 1 Pv 566/18/8811, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

dria 30.10.2018 v Case okolo 17.00 h doSiel do predajne XXXXX, kde z regalu s
alkoholickymi napojmi odcudzil 1 ffasu 0,7 | alkoholu Jagermeister v hodnote 17,90
€, ktoré si ukryl do vaku a nasledne presiel cez pokladni¢nu zénu bez zaplatenia, kde
bol prichyteny pracovnikom XXXXX, ¢€im takto svojim konanim sp&sobil pre
poskodenu spoloCnost XXXXX  kradezou Skodu vo vySke 17,90 €, pri€om
vykonanou lustraciou v Ustrednej evidencii priestupkov Ministerstva vnutra SR
bolo zistené, Ze obvineny ml. XXXXX sa obdobného skutku dopustil dha 24.04.2018



v Case o0 09.00 h, kedy mu za kradez tenisiek z byvalého arealu hotela
XXXXX, bola prislusnikmi OO PZ TrebiSov uloZena blokova pokuta nezaplatena na
mieste  vo vysSke 15,- €, €. bloku 18099678, za spachanie priestupku proti majetku
podla § 50 ods. 1 zak. €. 372/1990 Zb. o priestupkoch, v zneni neskorSich
predpisov, ktora driom ulozenia nadobudla pravoplatnost.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury TrebiSov zo dia 14.12.2018, spisova
znacka 1 Pv 566/18/8811, bola uréena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
14 mesiacov

Odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury TrebiSov uznesenim pod sp. zn.
1Pv 566/19/8811 zo difia 14.12.2018 podfa § 216 ods. 1 Trestného poriadku
podmieneCne zastavil trestné stihanie proti obvinenému ml. XXXXX pre precin
kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. f) Trestného zakona na skutkovom zaklade
uvedenom vo vyroku tohto rozhodnutia.

Pri  rozhodovani o podmieneCnom zastaveni trestného stihania bola
obvinenému ml. XXXXX podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku urCena skusSobna
doba v trvani 14 (8trnast) mesiacov.

Uznesenie o podmieneCnom zastaveni trestného stihania nadobudlo
pravoplatnost dna 30.01.2019, skuSobna doba takto uplynula dna 30.03.2020.

Po uplynuti skuSobnej doby boli kosobe mladistvého obvineného
zabezpelené spravy z Okresného riaditefstva PZ, Odboru kriminalnej policie
v TrebiSove a Odboru poriadkovej policie v TrebiSove — oddelenie dokladov, z
Okresného uradu TrebiSov, odboru vSeobecnej vnutornej spravy, z Mestského uradu
XXXXX, z Uradu prace, socidlnych veci arodiny TrebiSov azo XXXXX ktory
mladistvy obvineny navstevoval. Podobne bol zabezpeCeny aj aktualny odpis
z registra trestov a vypis z ustrednej evidencie priestupkov.

Zo zabezpecCenych sprav a podkladov je zrejmé, Ze obvineny ml. XXXXX po
pravoplatnosti uznesenia o podmieneCnom zastaveni trestného stihania nebol
trestne stihany a ani pravoplatne odsudeny za Ziadny iny trestny Cin. Mladistvy
obvineny sa priebehu skusobnej doby sice dopustil dvoch priestupkov, avSak
v obidvoch pripadoch iSlo o nezavazné protipravne konania.

Vzhladom vysSSie uvedené skutoCnosti tak mozno konsStatovat, Zze obvineny sa
v priebehu skuSobnej doby nedopustil zavazného protipravneho konania, ateda
viedol riadny Zivot, ¢im sa v skuSobnej dobe podmienecného zastavenie trestného
stihania osvedcil.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skusSobnej
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, ze sa v trestnom
stihani pokracuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda



uznesenie.

Podla § 217 ods. 2 Trestného poriadku, ak do dvoch rokov od uplynutia
skuSobnej doby nebolo vydané rozhodnutie podla odseku 1 bez zavinenia
obvineného, ma sa za to, Ze sa osvedCil.

Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku, pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze
sa obvineny osvedcil, alebo uplynutim lehoty podla odseku 2 nastavaju ucCinky
zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku.

U obvineného ml. XXXXX boli splnené vSetky podmienky podla § 217 ods. 1
Trestného poriadku, preto bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Lukas Kostovcik
prokurator



