OKRESNA PROKURATURA KOMARNO
Pohrani¢na 6, 945 28 Komarno 1

Cislo: 1 Pv 158/19/4401-25 Komarno 20.09.2021
EEC: 2-30-101-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2
pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Komarno

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 09. aprila 2019 v Case od 11,45 hodiny do 13,30 hodiny v XXXXX na XXXXX
ulici po tom, ¢o bol v minulosti opakovane zo strany poskodenej XXXXX, narodenej
XXXXX, upozorfiovany na to, Zze nesmie vstupovat bez jej vedomia alebo povolenia
do jej bytu Cislo XXXXX na Ulici XXXXX v XXXXX kde byvala aj s ich spoloCnymi
maloletymi detmi, vyuzijuc nepritomnost poskodenej vosiel do jej bytu €islo XXXXX
spdsobom, ze si otvoril pravym kfu€om, ktory poskodenej neodovzdal a zatajil, ze ho
vlastni, vchodové dvere do bytu, tam neopravnene zotrval az do prichodu
poskodenej do bytu, ktora ho marne opakovane vyzyvala, aby byt okamzZite opustil,
on v priestoroch kuchyne vybral z kuchynskej linky umelohmotny néZ a opakom jeho
ostria naznaCoval, zZe si poreze zapastie, pricom poskodenu vyzyval, aby opatovne
obnovili spoluZitie, ¢o poSkodena odmietla a privolala policiu,

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto Ze je trestné stihanie podmienené



suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty spat.

Odovodnenie:

VlySetrovatel viedol trestné stihanie pod CVS: ORP-189/2-VYS-KN-2019 proti
obvinenému XXXXX XXXXX pre precin poruSovania domovej slobody podla § 194
odsek 1, odsek 2 pismeno a/ Trestného zakona na skutkovom zaklade uvedenom vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

V ramci dokazovania bol vypocuty obvineny, ktory pri tomto ukone vyhlasil, Ze
skutok spachal, priznal sa ku skutku a suhlasil s podmieneénym zastavenim
trestného stihania. Nahrada spdsobenej Skody neprichadzala do uvahy, nakofko
nevznikla Ziadna hmotna Skoda. Spachanie precinu bolo preukazané tiez vysluchmi
poskodenej XXXXX a svedkyne XXXXX a tiez listinnymi a vecnymi dékazmi. Z tychto
dbkazov jednoznacne vyplynulo, Ze k spachaniu hore uvedeného pre€inu zo strany
obvineného skutoCne doslo. Obvineny prehlasil, Zze skutok spachal, ku skutku sa
priznal a opisal jeho priebeh. Ostatné vykonané dokazy stymto doznanim
koreSpondovali. Konanie obvineného vykazovalo vSetky zakonné znaky skutkovej
podstaty pre€inu poruSovania domovej slobody podfa § 194 odsek 1, odsek 2
pismeno a) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno f) Trestného zakona.

KedzZe boli splnené vSetky zakonné podmienky pre uplatnenie postupu podla
§ 216 odsek 1 Trestného poriadku, bolo trestné stihanie uznesenim pod sp. zn. 1Pv
158/19/4401-6 dna 15.05.2019 pravoplatne podmienecCne zastavené s tym, ze podfa
§ 216 odsek 2 Trestného poriadku bola obvinenému uréena skuSobna doba 24
mesiacov.

Skusobna doba obvinenému XXXXX XXXXX uplynula dna 31. maja 2021. Po
jej uplynuti pri skumani podmienok pre osvedCenie sa obvineného bolo zistené, Ze
XXXXX bol trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX pod spisovou znackou
0T/47/2019 dna 24. jula 2019, pravoplatnym dria 24. jula 2019, uznany vinnym zo
spachania prec€inu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1
pismeno d/ Trestného zakona, ktory spachal dra 23. jula 2019 a bol mu ulozeny trest
odnatia slobody vo vymere dva mesiace s urCenim skusobnej doby v trvani troch
rokov a tiez trest zakazu Cinnosti riadit motorové vozidla akéhokolvek druhu na dobu
troch rokov. Dal$ou lustraciou bolo zistené, Ze obvineny XXXXX bol rozhodnutim
Obvodného oddelenia Policajného zboru XXXXX XXXXX dha 18. marca 2021
uznany vinnym zo spachania priestupku nereSpektovania nariadenia vlady o zakaze
vychadzania, ktorého sa dopustil dnhna 18. marca 2021. Rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost dia 18. marca 2021. Kedze pocCas skusobnej doby obvineny XXXXX
spachal umyselny trestny €in a tiez umyselny priestupok, bolo potrebné konstatovat,
Ze neviedol riadny zivot ateda neboli splnené podmienky na vyslovenie, Ze sa
obvineny osvedcil. Z tychto dévodov bolo dha 18.06.2021 postupom podla § 217
odsek 1 Trestného poriadku vydané uznesenie o neosvedCeni sa obvineného
a o pokracovani v tresthom stihani, s pravoplatnostou driom 29.06.2021.

Vzhfadom na medziCasom prijata novelu Trestného poriadku &islo 214/2019
Zb.z., ktora s ucinnostou od 01.08.2019 rozSirila dispozicné pravo poSkodeného
subjektu v zmysle ustanovenia § 211 odsek 1 Trestného poriadku aj voci trestnému
Cinu poruSovania domovej slobody podfa § 194 Trestného zakona av zmysle
prechodnych ustanoveni podfa § 567 p/ predmetnej novely sa nezmenené
podmienky pre trestné konanie spred 01.08.2019 vztahovali len na veci, v ktorych
bola podana obZzZaloba alebo dohoda o vine a treste, bolo potrebné zakonnym
spésobom doplnit dokazovanie vysluchom poskodenej. PoSkodena XXXXX vo svojej
vypovedi dna 08.09.2021, aj po pouceni podla § 211 odsek 1 Trestného poriadku,



vyuzila svojho prava a suhlas na pokraCovanie v trestnom stihani obvineného
XXXXX XXXXX nedala.

Podla § 211 odsek 1 Trestného poriadku trestné stihanie pre trestny Cin
ublizenia na zdravi podla § 157 a 158, ohrozovania pohlavnou chorobou podla §
167, neposkytnutia pomoci podla § 177 a 178, poruSovania domovej slobody podfa §
194, ochrany sukromia vobydli podfa § 194a, poruSovania tajomstva
prepravovanych sprav podfa § 196 a § 197, kradezZe podla § 212, sprenevery podla
§ 213, neopravneného uzivania cudzej veci podla § 215, neopravneného pouzivania
cudzieho motorového vozidla podla § 216 a 217, neopravneného zasahu do prava
k domu, bytu alebo nebytovému priestoru podfa § 218, neopravneného vyrobenia
a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych penazi alebo inej platobnej karty
podfa § 219, podvodu podla § 221, podielnictva podfa § 231 a 232, uzery podla §
235, zatajenia veci podla § 236, poruSovania povinnosti pri sprave cudzieho majetku
podfa § 237 a 238, poSkodzovania veritela podla § 239, zvyhodriovania veritela
podfa § 240, poSkodzovania cudzej veci podla § 245 a 246, poSkodenia a zneuzitia
zaznamu na nosiCi informacii podla § 247, poruSovania autorského prava podla §
283, krivého obvinenia podla § 345, nebezpecného prenasledovania podla § 360a,
ohovarania podla § 373, poSkodzovania cudzich prav podla § 375 Trestného zakona
proti tomu, kto je vo vztahu k poSkodenému osobou, vocCi ktorej by mal poSkodeny
ako svedok pravo odopriet vypoved, ako aj pre trestny Cin opilstva podlfa § 363
Trestného zakona, ak inak vykazuje znaky skutkovej podstaty niektorého z tychto
trestnych Cinov, mozno zacCat a v uz zaCatom trestnom stihani pokracovat’ iba so
suhlasom poskodeného. Ak je poSkodenych jednym skutkom niekolko, staCi suhlas
len jedného z nich.

Vzhfadom na skutoCnost, Ze poSkodena XXXXX je osobou, ktora ma vo
vztahu k obvinenému XXXXX XXXXX pravo odopriet vypovedat, je zaroven osobou,
ktora ma dispozi¢né pravo dat suhlas na jeho trestné stihanie, resp. v uz zaCatom
trestnom stihani pokraCovat.

Podla § 9 odsek 1 pism. f) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno
zacCat, a ak uz bolo zaCaté, nemozno v nom pokraCovat a musi byt zastavené, ak je
trestné stihanie podmienené suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol
vzaty spat.

Podla § 215 odsek 1 pism. d/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9.

Z uvedeného dévodu bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Jana Szlicsova
prokuratorka



