OKRESNA PROKURATURA KOMARNO
Pohrani¢na 6, 945 28 Komarno 1

Cislo: 1 Pv 243/20/4401-10 Komarno 16.10.2020
EEC: 2-30-115-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: tyranie blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208 odsek 1
pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Komarno

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 228/5 XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: tyranie blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208 odsek 1 pismeno a
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

od presne nezisteného €asu najmenej od 03. decembra 2019 do 26. maja 2020
v XXXXX ulici Cislo XXXXX v byte, v ktorom Zil v spolo€nej domacnosti so svojou
manzelkou XXXXX, narodenou XXXXX, jej fyzicky a psychicky ublizoval tym
spdsobom, Ze najmenej raz tyzdenne po tom, ¢o ho manzelka opakovane ziadala
o hospitalizaciu na psychiatrickom oddeleni nemocnice na zaklade odporucania jeho
vS8eobecného lekara z dévodu, ze dlhodobo odmietal uzivat lekarom predpisané
lieky, zvySenym hlasom na fiu zacal vulgarne nadavat, a nasledne drziac svoje ruky
v past sa jej slovne vyhrazal fyzickymi utokmi, v obdobi od mesiaca december 2019
do 11. marca 2020, pocCas ktorého pracovala v dvojtyzdriovych intervaloch
v zahrani€i, ju po prichode domov opakovane vymkol, v désledku coho sa
poskodena nevedela dostat’ do bytu, po€as uvedeného obdobia ju najmenej patkrat
fyzicky napadol tym spdésobom, Ze ju udrel do oblasti temena hlavy alebo ju kopal do
stehna, po tom, ¢o sa poskodena 11. marca 2020 natrvalo vratila zo zahranicia



domov, sa agresivne spravanie obvineného vystupriovalo do tej miery, Ze sa jej
denne vyhrazal ublizenim na zdravi alebo zabitim, opakovane jej silno stlacal krk,
sacal o stenu alebo o postel, kopal ju do réznych Casti jej tela a udieral do oblasti
hlavy, v dbsledku coho sa poSkodena snazila neodporovat obvinenému
a podrobovat sa jeho spravaniu, nakolko sa ho bala, bezdévodne ju obvifioval, Zze ho
chce otravit' plynom, pokazenym jedlom alebo inymi chemikaliami, v désledku ¢oho
bola poskodena prinutena mu kazdodenne nakupit papierové obrusky, ktorymi si
obvineny v nadmernom mnozstve vystielal svoju postel alebo iné miesto na svoj
spanok, nocny spanok poskodenej rusil vojdenim do jej izby drziac v ruke drevenu
palicu, pricom sa len poobzeral po izbe, jeho konanie vyvrcholilo dha 26. maja 2020
v Case okolo 13.00 hod., kedy zautoCil na poSkodenu leziacu na posteli tym
spdsobom, ze ju opakovane udieral pastami do oblasti hlavy a tvare, pritom si
poskodena rukami chranila oblast’ tvare, nasledne ju stiahol z postele na zem, kde
pokracoval v jej biti a nakoniec do nej kopol, pritom sa jej zvySenym hlasom pytal, Ci
eSte nema dost, v dosledku ¢oho poSkodena utrpela pohmozdenie hlavy, brucha,
predkolenia vpravo a predlaktia vlavo, pricom poskodena v obave z opakovaného
utoCenia na nu, nezvladajuc znasat dalSie nepredvidatelné konanie obvineného
vyhladala pomoc policie, po com bol obvineny ihned hospitalizovany na
Psychiatrickom oddeleni Fakultnej nemocnice s poliklinikou Nové Zamky, a nasledne
dna 05. juna 2020 bol premiestneny do Psychiatrickej nemocnice Hronovce,

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

VySetrovatel Policajného zboru Okresného riaditelstva Policajného zboru
XXXXX, Odboru kriminalnej policie na zaklade trestného oznamenia poskodenej
a jeho nasledného doplinenia uznesenim spisovej znacky CVS: ORP-273/1-VYS-KN-
2020 z 03. juna 2020 zacal trestné stihanie vo veci zloCinu tyrania blizkej osoby
a zverenej osoby podfa § 208 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona a nasledne
uznesenim podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku z 10. jula 2020 vzniesol
obvinenie XXXXX pre zlo€in tyrania blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208
odsek 1 pismeno a) Trestného zakona v podstate na tom skutkovom zaklade, ako je
uvedeny vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

ZlocCinu tyrania blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208 odsek 1 pismeno
a) Trestného zakona sa dopusti ten, kto blizkej osobe alebo osobe, ktora je v jeho
starostlivosti alebo vychove, spbsobi fyzické utrpenie alebo psychické utrpenie bitim,
kopanim, udermi, spdsobenim ran a popalenin rézneho druhu, ponizovanim,
pohfdavym zaobchadzanim, neustalym sledovanim, vyhrazanim, vyvolavanim
strachu alebo stresu, nasilnou izolaciou, citovym vydieranim alebo inym spravanim,
ktoré ohrozuje jej fyzické alebo psychické zdravie alebo obmedzuje jej bezpelnost.

Vykonanym vySetrovanim bolo dostato€nym spdsobom zistené a preukazané,
Zze obvineny XXXXX spachal skutok, pre ktory je stihany, a to hrubym, bezohladnym
a miestami agresivnym spravanim sa vocCi svojej manzelke, s ktorou Zil v spolo¢nej
domacnosti. O jeho vine svedCi predovSetkym vypoved poskodenej XXXXX, ktora je
primerane doplnena vypovedou ich spolo¢nych synov a taktiez sestry obvineného,
resp. Svagrinej poskodene;.

Obvineny XXXXX je dlhodobym psychiatrickym pacientom kvoli diagnostikove;j
paranoidnej schizofrénii, priCom v obdobi najmenej jedného roka pred podanim
trestného oznamenia odmietal uzivanie lekarom predpisanych liekov. Vo svojej
obsahovo zmatocnej vypovedi CiastoCne priznal fyzické utoky na poskodenu, ktoré



zaroven aj poprel. Zo vzniknutych problémov v manzelstve obvinil svoju manzelku —
poskodenu, ktora sa po jej pravidelnych odchodoch za pracou do Rakuska udajne
zmenila, priCom ho chcela otravit, kricala na neho a nevedela pritom pochopit’ jeho
nabozenské presvedcCenie.

Konanie obvineného povazujem za preukazané predovsetkym presvedcivou
vypovedou poskodenej, ktora na svojich podstatnych tvrdeniach pomerne podrobne
opisujucich  konfliktné spoluZitie s obvinenym zotrvala tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia. Agresivne spésoby spravania sa obvineného vo i
poskodenej sa zacali prejavovat najma po tom, €o obvineny ako dlhodoby
psychiatricky pacient odmietal uzivat predpisané lieky, ktoré vyhadzoval do smeti,
pricom jeho konanie vo forme slovnych vyhrazok a opakovanych fyzickych utokov sa
zintenzivnilo po tom, ¢o sa poskodena 11. marca 2020 natrvalo vratila domoy,
nakolko dovtedy odchadzala v pravidelnych dvojtyzdiovych intervaloch pracovat
ako opatrovatelka do Rakuska.

Viditelné zranenia, ktoré posSkodena utrpela pri poslednom incidente su
objektivizované lekarskou spravou o jej vySetreni.

Tvrdenia posSkodenej su podopreté aj vypovedou svedkyne XXXXX, sestry
obvineného a zaroven Svagrinej poskodenej, ktoré potvrdila dlhodobé psychiatrické
tazkosti obvineného, v désledku ktorého nereSpektujuc predpisanu lieCbu sa spraval
voCi svojim blizkym nepredvidatelne, miestami az agresivne. PoSkodena sa jej
v decembri minulého roka zacala staZovat na spravanie obvineného, najma, Ze sa
jej vyhrazal zabitim, Ze ju aj udrel. V obdobi na prelome aprila az maja tohto roku jej
poskodena pri osobnom stretnuti ukazovala fotografie ich bytu, ktory bol vystlany
papierovymi obruskami alebo toaletnym papierom, na chodbe ich bytu boli ulozené
smeti zhromazdované obvinenym. Poskodena sa obavala spravania sa obvineného,
bola vyCerpana a vystresovana.

Syn poSkodenej a obvineného XXXXX o uto€nom spravani sa ich otca —
obvineného voci ich matke — poskodenej nemal vedomost, nakolko poSkodena sa
mu v snahe nezataZovat ho o uvedenom nezddverovala. Opakovane bol svedkom
nepochopitelného spravania sa obvineného spocivajuceho v jeho odmietani obliect
sa, spani na zemi, zhromazdovani smeti v byte alebo vystielani si postele
kuchynskymi utierkami. Po tom, Co bol obvineny po poslednom incidente
hospitalizovany, poSkodena ako dévod vyhladania pomoci policie uviedla, zZe ju
obvineny fyzicky napadol a vyhrazal sa jej.

Svedok XXXXX vo svojej vypovedi opisal spravanie sa jeho otca -
obvineného poznaceného zavaznych psychiatrickym ochorenim. Mal vedomost' aj
o fyzickom utoCeni na matku — poskodenu, ku ktorej bol slovne vzdy utocny,
agresivny, vykrikoval na nu a vulgarne jej nadaval. PoSkodena mala viditelny strach
z obvineného.

VSetky vySSie uvedené dbkazy, vratane vypovede posSkodenej, su podporené
zavermi znaleckého posudku znalca zodboru psycholdgia, odvetvie klinicka
psycholdgia dospelych XXXXX, ktora konstatovala, ze priznaky syndromu tyrania
osoby sa u poskodenej sice nemanifestovali, zistena bola pritomnost stredne silného
az silného uzkostného prezivania so sprievodnymi somatickymi tazkostami, ktoré
odévodniuju zaver o pritomnosti sebadestrukéného spravania. Konanie obvineného
vyvolavalo u nej uzkost a obavy, nepretrzitu neistotu v jeho spravani sa — €i uz
verbalnych alebo fyzickych atakov. Snaha vyhnut sa vystupriovaniu konfliktov
a udrzat CiastoCny pocit bezpeCia viedla poSkodenu Kk prispésobovaniu sa
poziadavkam obvineného, Co viedlo k prehlbovaniu psychického napatia, unavy,
k znizovaniu sebavedomia a k depresivnym rozladam. V ramci psychologického



vySetrenia poskodenej nebola unej zistena tendencia skresfovat realitu a jej
vypovede mozno z psychologického hladiska povazovat za vierohodné.

Na podklade prikazu sudcu pre pripravné konanie Okresného sudu XXXXX
sp. zn. 1Tp 39/2020 z 14. jula 2020 bol za ucelom vySetrenie dusevného stavu
obvineného do konania pribraty znalec, psychiater XXXXX, ktory v pisomnom
znaleckom posudku potvrdil, Ze obvineny trpi duSevnou poruchou schizofreniou
paranoides s postprocesualnym defektom. V pripade obvineného sa jedna
o chronicky priebeh tohto dusevného ochorenia. Nakolko pred jeho hospitalizaciou
na psychiatrickom oddeleni nedodrziaval lieCebny rezim, doslo k tzv. procesualnej
defektizacii, ktora sa prejavuje predovsetkym v oblasti poruch emotivity a konania.
V tejto suvislosti doSlo k emocCnej otupenosti s pritomnymi vyraznymi kognitivnymi
poruchami, ktoré postihuju intelekt, oblast planovania, anticipacie a domyslenia
spoloCenskych désledkov konania. Vzhladom na uvedené, obvineny v Case
spachania predmetného skutku nevedel rozpoznat protipravnost svojho konania
a nevedel svoje konanie ani ovladat. V su€asnej dobe nie je schopny ani chapat
zmysel trestného konania.

Pobyt obvineného na slobode bez adekvatnej psychiatrickej lieCby znalec
vyhodnotil ako potencialne nebezpecny pre spoloCnost. Vzhladom na povahu
zakladného ochorenia v spojeni s dlhodobou nespolupracou, resp. ignoranciou
v ambulantnej sfére, navrhol uloZenie ochranného psychiatrického lie€Cenia ustavnou
formou.

V zmysle ustanovenia § 23 Trestného zakona kto pre dusevnu poruchu v ¢ase
spachania cinu inak tresthého nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat
svoje konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje
inak.

Podla § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

S poukazom na zavery znaleckého psychiatrického posudku, kedZe obvineny
v Case spachania skutku nevedel rozpoznat protipravnost svojho konania, ktoré
nemohol a nevedel ovladat, bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Daniela PutoSova
prokuratorka



