OKRESNA PROKURATURA KOMARNO
Pohrani¢na 6, 945 28 Komarno 1

Cislo: 2 Pv 294/19/4401-10 Komarno 11.11.2019
EEC: 2-30-124-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: neopravnené pouzivanie cudzieho motorového vozidla podla
§ 216 odsek 1, odsek 2 pismeno d Trestného zakona
prec€in: posSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Komarno

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: neopravnené pouzivanie cudzieho motorového vozidla podfa § 216 odsek 1,
odsek 2 pismeno d Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
- precin: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

obvinena dna 28.07.2019 v €ase o 17.10 hod. v XXXXX €ast XXXXX & XXXXX
vnikla do arealu spolocnosti XXXXX a to tym spdsobom, Zze osobnym motorovym
vozidlom zn. Peugeot 206, Cervenej farby, ev.C.: XXXXX, vo vlastnictve XXXXX, nar.
XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX, ktoré so suhlasom majitela pouzivala menovana,
prerazila riadne uzatvorenu kovovu elektricky posuvnu branu zadného vchodu pre
nakladné vozidla, nasledne tymto vozidlom vos$la do arealu uvedenej spolocnosti,
kde po naraze do skladky leSenia toto vozidlo zanechala a v ktorom areali nasledne
nasadla do tam zaparkovaného a neuzamknutého nakladného motorového vozidla



zn. Citroen Berlingo, bielej farby, ev.C.: XXXXX, ktoré nasledne nastartovala kfu€mi,
ktoré boli v zamku vo dverach vozidla a s ktorym nasledne z miesta, cez otvor
vzniknuty prerazenim zadnej brany arealu spolocnosti XXXXX odiSla a toto vozidlo
neopravnene pouzivala, priom ho nasledne zanechala v XXXXX Cast XXXXX v
stromovom poraste, kde bolo predmetné vozidlo prostrednictvom GPS navigacie
vlastnikom vozidla najdené, ¢im bola spdsobena poskodenej spoloCnosti XXXXX, so
sidlom XXXXX, XXXXX poskodenim kovovej posuvnej brany vo vyske 1150,- Eur,
podla odborného vyjadrenia,

lebo obvinena nebola v Case Cinu pre nepriCetnost trestne zodpovedna.

Odovodnenie:

Vysetrovatel dfha 13.9.2019 pod sp. zn. ORP- 402/2-VYS-KN-2019 postupom
podfa § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre precin
podlfa § 216 ods.1, ods.2 pism. d/ s poukazom na § 138 pism. e/ Tr. zakona na
skutkovom zaklade tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Pre€inu neopravneného pouzivania cudzieho motorového vozidla sa podfa §
216 ods.1, ods.2 pism. d/ s poukazom na § 138 pism. e/ Tr. zak. dopusti ten, kto sa
zmocni cudzieho motorového vozidla malej hodnoty v umysle prechodne ho
pouzivat a €in spacha zavaznejSim spésobom konania — vlamanim.

Prec€inu poSkodzovania cudzej veci podfa § 245 ods.1 Tr. zakona sa dopusti
ten, kto znici, poskodi alebo urobi neupotrebitelnou cudziu vec a spdsobi tak na
cudzom majetku malu Skodu.

Dékazmi vykonanymi v pripravnom konani, najma vysluchom poSkodeného
XXXXX, svedkov XXXXX, XXXXX a listinnymi dékazmi ako ohliadka miesta Cinu
a nalezu, fotodokumentaciou, kamerovymi zaznamami a odbornym vyjadrenim bolo
dostatoCne preukazané, ze predmetny skutok sa stal a vykazuje zakonné znaky
trestnych Cinov uvedenych v uzneseni 0 vzneseni obvinenia, a ze z ich spachania je
dbévodne podozriva obvinena XXXXX.

Vzhfadom na zistené pochybnosti o duSevnom zdravi obvinenej bol na
zaklade prikazu sudcu pre pripravné konanie Okresného sudu XXXXX do konania
pribraty znalec z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria, priCcom zo
zaverov vypracovaného znaleckého posudku vyplyva, ze obvinena XXXXX v Case
spachania skutkov trpela duSevnou poruchou, ato schizofréniou paranoides, ktora
duSevna porucha spésobila, Ze v Case spachania skutku nevedela rozpoznat
protipravnost svojho konania a nemohla ovladat svoje konanie. Znalec doporucuje
zvazenie nariadenia psychiatrickej ochrannej lieCby ambulantnou formou.

Podla § 23 Trestného zakona kto pre dusevnu poruchu v ¢ase spachania €inu
inak trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.



Z vysSie uvedenych dovodov bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Melinda Slivkova
prokuratorka



