OKRESNA PROKURATURA KOMARNO
Pohrani¢na 6, 945 28 Komarno 1

Cislo: 3 Pv 78/18/4401-36 Komarno 09.12.2020
EEC: 2-30-133-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Komarno

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX
vazba: nie
a
poskodenymi:
1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Madarsko
2. XXXXX
sidlo: XXXXX 10 XXXXX, Slovensko
v zastupeni: XXXXX, splnomocneny zastupca
3. XXXXX
sidlo: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
v zastupeni: XXXXX, splnomocneny zastupca
4. XXXXX

sidlo: XXXXX 13 XXXXX, Slovensko
v zastupeni: XXXXX, Statutarny zastupca



Obsahom zmieru je:

- obvineny 13.11.2020 pred probanym a mediaCnym uradnikom Okresného
sudu XXXXX pisomne vyhlasil, Zze spachal skutok, pre ktory mu bolo
vznesené obvinenie, atoto vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne
a urcito,

obvineny zlozil na ucCet Krajskej prokuratury Nitra, IBAN: SK80 8180 0000 0070 0028
1158, variabilny symbol: XXXXX, penaznu sumu vo vyske 200,- Eur, uréenu
Ministerstvu spravodlivosti Slovenskej republiky na ochranu a podporu obeti
trestnych &inov

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Odb.kriminalnej policie OR PZ XXXXX pod spisovou znackou
ORP-907/1-VYS-NZ-2019

na tom skutkovom zaklade, ze:

hoci obvinenému z ustanovenia § 12 odsek 2 pismeno a) zakona €. 124/2006 Z. z. o
bezpe€nosti a ochrane zdravia pri praci a o zmene niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov vyplyvala povinnost dodrziavat pravne predpisy a ostatné
predpisy na zaistenie bezpecnosti a ochrany zdravia pri praci, pokyny na zaistenie
bezpeénosti a ochrany zdravia pri praci, zasady bezpecnej prace, zasady ochrany
zdravia pri praci a zasady bezpecného spravania na pracovisku a uréené pracovné
postupy, s ktorymi bol riadne a preukazatelne oboznameny, dria 21.5.2018 v ¢ase od
8.30 hod. do 9.00 hod. vo vyrobnej hale firmy XXXXX XXXXX, na XXXXX ulici €.
XXXXX v XXXXX v rozpore s bodom 50 STN ¢&. 27 0143 bez opravnenia manipuloval
so zeriavom, v rozpore s bodom 54 STN €. 27 0143 neskontroloval ¢i v drahe Zeriava
ajeho dosahu neboli neopravnené osoby a neziaduce predmety a v rozpore
s bodom 15 STN €. 27 01144 pred pouZzitim neprehliadol Zeriav ajeho sucasti,
uviedol do pohybu jednonosnikovy elektricky mostovy Zeriav so zavesenym
refazovym pasom smerujucom Kk navijaku, pricom nasledne tento navijak
s navinutym retazovym pasom narazil do kovového stojana, ktory sa v désledku toho
prevrhol na poskodeného XXXXX, ktory za nim pracoval v prikréenej polohe, ¢im
poSkodenému XXXXX, nar. XXXXX, spbsobil zlomeninu distalnej Casti diafyzy
obidvoch kosti lavého predkolenia s posunom a s dobou lieCenia v trvani najmene;j
36 tyzdnov.



Odovodnenie:

VysSetrovatel PZ Okresného riaditelstva PZ XXXXX, Odboru kriminalnej policie,
uznesenim podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku CVS: ORP-907/1-VYS-NZ-2019
z 20.1.2020 vzniesol obvinenie XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX, trvale bytom XXXXX,
XXXXX €. XXXXX (dalej len ,obvineny®) pre precin ublizenia na zdravi podfa § 157
odsek 1, odsek 2 pismeno a) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno h)
Trestného zakona, na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Prec€in ublizenia na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pismeno h) Trestného zakona spacha ten, kto inému
z nedbanlivosti spbsobi tazku ujmu na zdravi a Cin spacha zavaznejSim spdsobom
konania — poruSenim délezitej povinnosti vyplyvajucej z pachatefovho zamestnania,
postavenia alebo funkcie alebo uloZzenej mu podla zakona.

Podla § 10 odsek 2 Trestného zakona nejde o precin, ak vzhladom na spdsob
vykonania Cinu a jeho nasledky, okolnosti, za ktorych bol Cin spachany, mieru
zavinenia a pohnutku pachatela je jeho zavaznost nepatrna.

Objektom precinu ublizenia na zdravi podla § 157 Trestného zakona je ludské
zdravie a predmetom utoku je Zivy Clovek. Na naplnenie zakonnych znakov tohto
trestného Cinu sa vyzaduje, aby pachatel inému z nedbanlivosti spdsobil tazku ujmu
na zdravi. Z hfadiska subjektivnej stranky sa vyzaduje nedbanlivost. Pachatelom
tohto trestného Cinu mdéze byt ktokolvek. UrcCenie druhu tazkej ujmy na zdravi je
pravnou otazkou, o ktorej rozhoduje sud. Co spada pod tazku ujmu na zdravi je
taxativne vymedzené v § 123 odsek 3 Trestného zakona.

Poruchou zdravia trvajucou dlhSi ¢as sa rozumie:

a) porucha zdravia vyZadujuca lieCenie, pripadne aj pracovnu neschopnost,

b) trvanie lieCenia alebo pracovnej neschopnosti najmenej 42 kalendarnych
dni,

c) pocas tychto dni porucha zdravia podstatne ovplyviuje obvykly spbésob
Zivota poskodeného.

Obvineny sa pri svojom vysluchu priznal k spachaniu skutku, pre ktory mu
bolo vznesené obvinenie a svoje konanie olutoval. Uviedol, ze pred spustenim
Zeriava si nevSimol poskodeného XXXXX zvarat v jeho blizkosti. Uvidel ho az vo
chvili, ked transportny pas pripojeny k Zeriavu prevalil stojan, za ktorym bol
posSkodeny XXXXX a zavalil ho. Obvineny potvrdil, Ze absolvoval Skolenie tykajuce
sa bezpecnosti a ochrany zdravia pri praci a ze su€asne nebol opravneny, aby Zeriav
obsluhoval. PosSkodeného XXXXX nasledne navstivil v nemocnici, aby sa mu
ospravedInil, a taktiez mu uhradil aj vzniknuté bolestné.

Poskodeny XXXXX opisal mechanizmus vzniku svojich zraneni tak, ako je uvedené
v skutkovej vete tohto uznesenia. Zaroven potvrdil, Ze mu obvineny uhradil bolestné
vo vySke 3.284,- Eur a za svoje konanie sa mu ospravedInil.

Konatel' poskodenej obchodnej spolocnosti XXXXX, XXXXX uviedol, Zze poskodeny
XXXXX bol aaj vsucCasnosti je zamestnancom tejto obchodnej spolo€nosti, ¢o
potvrdil aj XXXXX, konatel obchodnej spoloCnosti XXXXX, v priestoroch ktorej sa



mala predmetna udalost’ stat. Obchodnej spolo¢nosti XXXXX vznikla v désledku
konania obvineného Skoda vo vysSke 2.000,- Eur spocCivajuca v nahrade mzdy, ktora
bola poskodenému XXXXX po€as jeho praceneschopnosti vyplatené, pri€om
obvineny tento uplatneny narok na nahradu Skody taktiez uhradil.

XXXXX, ktory pracuje pre InSpektorat prace XXXXX a preveroval aj pracovny uraz
poskodeného XXXXX uviedol, Ze obvineny nemal opravnenie na to, aby mohol
obsluhovat Zeriav, a taktiez sa vopred nepresvedcCil Ci je manipulacia so zeriavom
bezpecna. Pri inSpekcii vSak zistil aj nedostatky na strane obchodnej spoloCnosti
XXXXX, kedze Zeriav nebol zabezpeCeny v sulade s prisluSnymi pravnymi
predpismi.

VysSie uvedené vypovede su objektivizované aj kamerovym zaznamom z vyrobnej
haly obchodnej spolocnosti XXXXX, na ktorom je cela udalost zachytena tak, ako je
uvedené v skutkovej vete tohto uznesenia.

Z vysluchu splnomocnenkyne poskodenej XXXXX XXXXX vyplyva, Zze obvineny im
uhradil uplatneny narok na nahradu Skody vo vySke 1.612,52 Eur, ktora im vznikla
uhradou lieCebnych nakladov poskodeného XXXXX. Obvineny taktiez nahradil $kodu
sposobenu Skodu aj XXXXX vo vysSke 600,70 Eur, Co potvrdil jej splnocnenec
XXXXX.

Zo zaverov znaleckého posudku XXXXX vyplyva, Zze poSkodeny XXXXX v désledku
konania obvineného utrpel zlomeninu distalnej Casti diafyzy obidvoch kosti favého
predkolenia s posunom. Uvedené zranenia bolo spdsobené priamym narazom
tupého apevného predmetu s menSou kontaktnou plochou do predkolenia
poskodeného XXXXX. LieCba takéhoto zranenia trva najmenej 36 tyzdnov, pokial
nevzniknu komplikacie. Znalec stanovil bolestné na hodnotu 180 bodov, co
predstavuje 3.284 Eur.

Zo znaleckého posudku a jeho doplneni vypracovanych znaleckou organizaciou
XXXXX vyplyva, ze obvineny sa manipulaciou s jednonosnikovym elektrickym
mostovym Zeriavom podielal na vzniku pracovného urazu poSkodeného XXXXX. Na
jeho obsluhu nemal ani potrebné opravnenie. Svojim konanim porusil § 12 odsek 2
pismeno a) zakona €. 124/2006 Z. z. o bezpecnosti a ochrane zdravia pri praci a
o0 zmene niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov. Okrem toho obvineny
konal v rozpore s bodom 50 STN €. 27 0143 (v zmysle ktorého ,Obsluhovat, t. j.
samostatne ovladat zdvihacie zariadenia mézu iba osoby duSevne a telesne
spbsobilé, starSie ako 18 rokov, vySkolené a prakticky zauCené, majuce zeriavnicky
preukaz...“), bodom 54 STN €. 27 0143 (v zmysle ktorého ,Pred zacatim prevadzky
zdvihacieho zariadenia je nevyhnutné sa presvedCit Co je zapisané v “Denniku
zdvihacieho zariadenia“ z predchadzajucej smeny, zapisat datum a hodinu nastupu
s podpisom a prekontrolovat €i nie su v drahe Zeriava, prejazdnom profile, ¢i dosahu
zdvihacieho zariadenia neopravnené osoby alebo nezZiaduce predmety“) a bodom 15
STN €. 27 01144 (v zmysle ktorého ,Prostriedky na viazanie a ich sucasti sa musia
prehliadnut pred prvym pouzitim v kazdej smene®).

Na zaklade doposial zabezpeCenych ddékazov mozno dospiet’ k zaveru o spachani
¢inu obvinenym. Ten 21.5.2018 bez opravnenia a bez toho, aby skontroloval Ci
v drahe zeriavu alebo v jeho blizkosti nie su iné osoby alebo predmety, spustil



jednonosnikovy elektricky mostovy Zeriav so zavesenym retazovym pasom, ktory
nasledne prevalil kovovy stojan na poskodeného XXXXX, atak mu spdsobil
zlomeninu distalnej Casti diafyzy obidvoch kosti lavého predkolenia s posunom
a dobou lie€enia v trvani 36 tyzdnov. Obvineny tak svojim konanim naplinil vSetky
formalne znaky precinu ublizenia na zdravi podfa § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno
a) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno h) Trestného zakona a sucasne
aj jeho materialny znak, kedZe vzhfadom na sp6sob vykonania €inu a jeho nasledky,
okolnosti, za ktorych bol Cin spachany, mieru zavinenia a pohnutku obvineného
zavaznost jeho konania prevySuje mieru nepatrnosti. Pri vyhodnocovani tzv.
materidlneho korektivu je potrebné predovsetkym poukazat aj na charakter a dizku
lieCenia zranenia spésobeného poskodenému XXXXX.

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku, v konani o preCine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a

zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spbésobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na uc€et sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu sumu
urCenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného
zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného
trestného Cinu

a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkove
pomery povaZzuje takyto sposob rozhodnutia za dostacujuci.

Podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku, prokurator trestné stihanie
zastavi, ak sa schvali zmier medzi obvinenym a poskodenym.

Obvineny poc€as svojho vysluchu, ale aj v priebehu mediacného konania na
Okresnom sude XXXXX slobodne, vazne a urCito vyhlasil, Ze spachal skutok, pre
ktory mu bolo vznesené obvinenie. V priebehu skrateného vySetrovania obvineny
taktiez v uplathenom rozsahu uhradil poskodenym XXXXX 8kodu vo vySke 3.284,-
Eur, XXXXX 8kodu vo vySke 1.612,52 Eur, XXXXX Skodu vo vyske 600,70 Eur
a obchodnej spolo€nosti XXXXX Skodu vo vyske 2.000,- Eur.

Obvineny a poskodeni XXXXX, XXXXX, XXXXX a obchodna spolo¢nost XXXXX,
13.11.2020 pred probacnym a mediacnym uradnikom uzatvorili dohodu o zmieri,
v zmysle ktorej obvineny aaj vSetci posSkodeni suhlasili so zmierom a jeho
naslednym schvalenim prokuratorom. Obvineny zaroven zlozil na ucet Krajskej
prokuratury Nitra, IBAN: SK80 8180 0000 0070 0028 1158, variabilny symbol:
XXXXX, penaznu sumu vo vySke 200,- Eur, ur€enu Ministerstvu spravodlivosti
Slovenskej republiky na ochranu a podporu obeti trestnych €inov.

Obvineny sa doposial sudne trestany a ani priestupkovo postihnuty. Na zaklade
uvedeného preto mozno dospiet k zaveru, ze obvineny doposial viedol riadny Zivot.

S poukazom na vsetky vy$Sie spomenuté skutoCnosti, zavaznost spachaného ¢inu,



na mieru, akou bol trestnym cCinom dotknuty verejny zaujem, vzhfadom na osobu
obvineného, ako aj na jeho osobné a majetkové pomery, je mozné povazovat takyto
spbésob rozhodnutia za dostacujuci, preto bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Ludmila Mofova
prokuratorka



