Okresna prokuratura Komarno
Pohrani¢na 6, 945 28 Komarno 1

Cl'slvo: 2 Pv 65/15/4401 Komarno, 09.09.2015
EEC : 2-30-134-2015

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: Precin Zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v
zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Komarno

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného
XXXXX, rodné €islo: XXXXX

datum narodenia: XXXXX

miesto narodenia: XXXXX

rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko

vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- PreCin Zanedbanie povinnej vyZivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014
Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

hoci mu z ustanovenia § 62 a nasl. Zakona o rodine vyplyvala povinnost vyzivovat
svoje deti XXXXX, nar. XXXXX a XXXXX, nar. XXXXX, pricom rozsudkom
Okresného sudu XXXXX sp.zn. 12P/213/2010 z 21.06.2011, pravoplatnym dna
14.08.2011, bol zaviazany prispievat na vyzivu kazdého z nich sumou 30% zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta od pravoplatnosti rozsudku t.|.
od 14.08.2011 do ruk starej matky maloletych deti XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom
XXXXX tato povinnost si zavinene neplnil voci synovi XXXXX od 14.08.2011
doposial a voci synovi XXXXX od 14.08.2011 do 05.12.2014, kedy bol na zaklade
uznesenia Okresného sudu XXXXX z 28.10.2014 ¢.k. 9P 236/2014, pravoplatnym
dnia 19.11.2014 umiestneny do XXXXX, okrem Ciastonych a sporadickych uhrad
vyzivného, ktoré uhradil starej matke maloletych deti XXXXX v roku 2012 v celkovej
vySke 304,47 ,-eur, v roku 2013 v celkovej vySke 556,-eur, v roku 2014 v celkove;j



vySke 100,-eur a v mesiaci februar vo vySke 500,-eur, hoci v kritickom obdobi bol
zamestnany ako dizajnovy maliar bytov v spolo¢nosti XXXXX kde mal prijem,

z ktorého by vedel platit' vyzivné, ¢im za uvedené obdobie az do 20.04.2015 zaostal
na vyzivnhom voci starej matke maloletych deti spolu sumou 732,57 ,-eur,

lebo zanikla trestnost’ ¢inu

Odoévodnenie:

VysSetrovatel podfa ustanovenia § 206 odsek 1 Trestného poriadku uznesenim
CVS: ORP-276/0VK-KN-2013 z 20.04.2015 vzniesol obvinenie XXXXX pre preéin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b) Trestného
zakona s poukazom na ustanovenie § 138 pismeno b) Trestného zakona na vySSie
uvedenom skutkovom zaklade.

Pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b)
Trestného zakona sa dopusti ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov
neplni, ¢o aj z nedbanlivosti, zakonnu povinnost' vyzivovat alebo zaopatrovat iného
a spacha C€in zavaznejSim spésobom konania.

Podla § 138 pismeno b) Trestného zakona sa zavaznejSim spdsobom
konania sa rozumie pachanie trestného Cinu po dlhsi ¢as.

Podla § 86 pismeno a) Trestného zakona trestnost trestného Cinu zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 zanika, ak trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky
a pachatel svoju povinnost’ dodatocne splinil skor, nez sa sud odobral na zavere¢nu
poradu.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak zanikla trestnost Cinu.

Neplnenie vyzivovacej povinnosti obvinenym bolo vyhodnotené ako zavinené,
nakolko obvineny vedel o svojej zakonnej vyzivovacej povinnosti vyplyvajucej mu zo
zakona orodine azpravoplatného rozsudku Okresného sudu XXXXX
sp.zn.12P/213/2010 z 21.06.2011, pravoplatného 14.08.2011, pri€om v obdobi, ked
vyzivné neplatil, bol zamestnany a mal prijem, z ktorého by vedel platit’ vyzivné.

Z vysledkov vykonaného vySetrovania vyplyva, Ze obvineny uhradil celé
zaostalé vyzivné na svoje deti XXXXX, nar. XXXXX a XXXXX, nar. XXXXX.

Vzhladom na skutoCnost, Ze si obvineny svoju povinnost dodatoCne splnil
v celom rozsahu ajeho Cin nemal pre deti XXXXX, nar. XXXXX a XXXXX, nar.
XXXXX, trvalo nepriaznivé nasledky nakolko starej matke deti bolo nahradné vyzivné
vyplacané prisluSnym organom S$tatu, doslo k splneniu podmienok osobitného
ustanovenia o ucinnej lutosti v zmysle § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona
a v nadvaznosti na to k splneniu podmienok zaniku trestnosti €inu, ktory je dévodom
na zastavenie trestného stihania vzmysle § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného
poriadku.

Z tohto dévodu bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti



tohto uznesenia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru je mozné podat do troch dni odo
dnia jeho doruCenia na tunajSiu prokuraturu. Staznost ma odkladny ucinok.

JUDr. Martina Cambalova
prokuratorka



